nen. Makisal o tarjoaa muun muassa sellai-
sen hahmotelman yhdyssanojen luokittele-
miseksi, jota kannattaisi soveltaa suurem-
paan aineistoon. Makisaon tyo liittyy Joen-
suun yliopistossa professori Jussi Niemen
johdollatehtyyn psykolingvistiseen tutki-
musty6hon ja pystyy osoittamaan kokeel-
lisen tutkimuksen lingvistisen merkityksen.
samalta tutkimusryhmalta.

Makisalo osoittaa, etté kokeellinen tut-
kimus on relevanttia pohdittaessa sitd, kuu-
luuko yhdyssanojen kuvaus syntaktisen,
leksikaalisen vai morfologisen kuvauksen
piiriin ja miten yhdyssanoja on paras luo-
kitella. Kokonaisuutena ty® pystyy osoitta-
maan, etta vuoropuhelu empiirisen ja de-
skriptiivisen kielitieteen vélillaon resalises-
sa tutkimuksessa mahdollinen ja perustel-
tu. T&ssé teos on tervetullut aluevaltaus

Suomessa. Mékisalon argumentointi, jossa
liikutaan toisaalta kokeel listen tulosten tul-
kinnassa ja toisaalta perintei sen lingvistisen
kuvauksen piirissg, osoittaa asiantuntemus-
ta sekd psykolingvististen kog érjestelyiden
ymmartamisessa etté tul osten tilastollisen
analyysin hallinnassa. M&kisalon ty6 on
elimellisessd yhteydessa sekéa kansainvéli-
seen lingvistiikkaan etté fenni stiseen tutki-
mukseen. Teostavoi suositella yhdyssano-
jen kuvauksesta kiinnostuneille janiille,
jotka haluavat tietoa kielten morfologiaa
tutkivasta psykolingvistiikasta. m
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K ansandial ektol ogia on tutkimussuun-
taus, jossa tutkimuskohteena ovat ta-
vallisten kielenkaytt&jien murrehavainnot.
Se kattaa osan kansanlingvistiikasta, joka
on kiinnostunut laajemminkin kielenkéyt-
t6a koskevista ei-lingvistien havainnoista.
Varsinaiseks tutkimusalaks kansandial ek-
tologian on vakiinnuttanut nykyaan Michi-
ganin yliopistossa lingvistiikan professori-
natoimiva Dennis R. Preston. Termi&per-
ceptual dialectology (' havaintodial ektolo-
gia, vapaasti kdannettyna’ kansandial ekto-

logia') han on kayttényt ensimmaisen ker-
ran vuonna 1981.

Kansandial ektologista tutkimusideaa
on kuitenkin sovellettu jo vuosikymmenia
aiemmin. Uranuurtgjana voidaan pitéé hol-
lantilaista A. Weijnenia, joka kerasi 1940-
luvulla kyselymenetelméan avulla tietoa
maanmiestensd murrekasityksista Kyse-
lyssé tiedusteltiin, missi paikoin informant-
tien edustamalla alueella murre oli saman-
laistakuin heillaitsdllé8n, jatoisaalta, missa
se oli aivan erilaista. Liséksi pyydettiin
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mainitsemaan piirteitd, joissa vastagjat oli-
val havainneet eroja. Vastausten perusteel-
lalaadittiin kartta, jossa samanlaista mur-
retta edustavat paikkakunnat yhdistettiin
viivoilla. Murrealueiden rajat sijoitettiin
vyohykkeille, joissaviivat eivét risteilleet
toistensayli. Tasté kehittyi niin sanottu pik-
kunuolimenetelma, jota on sovellettu sellai-
senaan mutta myds kehitetty eri suuntiin.

1950-luvulla kansandial ektologinen
tutkimus eteni Japaniin. Koko 1900-luvun
akupuoliskon gjan murteiden ryhmittely oli
Japanissa heréttanyt kiivasta keskustelua, ja
sen vuoks pidettiin tarkeénd selvittéa myos
yleisg, el-lingvistien, kasityksid murteista.
Kansandial ektol ogisen tutkimuksen Japa-
niin toi belgialaissyntyinen Willem Groo-
taers, jokatiedusteli maallikoiden havain-
toja paikallisista murre-eroista.

Dennis R. Preston on monipuolistanut
tutkimusmenetel mi& tuomalla niihin infor-
manttien laatimat mielikuvakartat. VVuonna
1989 ilmestyneessa Perceptual dialectology
-teoksessaan han esittelee amerikanenglan-
tia koskevia tutkimuksiaan, jotka ovat ol -
leet esikuvina lukuisille uusille hankkeille.
Erééssi Prestonin tutkimuksessa havaijilai-
sia opiskeijoita pyydettiin piirtaméaan kart-
taan kasityksensd mukaiset Y hdysvaltain
murreal ueet. Karttaan oli vamiiks merkit-
ty ainoastaan osavaltioiden rajat. Tulokse-
naoli, ettédinformantit pystyivét tarkimmin
erittelemaan tuttujen |ahialueiden murteita.
Sen sjaan maantieteel lisesti kaukaisempien
alueiden kielimuotoihin, kuten Y hdysval-
tain itdrannikolla puhuttuihin murteisiin,
vastagjat eivét olleet kiinnittdneet huomio-
ta Yksmidismpidainformantit olivat etel&
murteen olemassaol osta, vaikkakin alueen
sijainti jalagjuus vaihtelivat.

Preston on selvittanyt myds sitd, missa
amerikkalaisten mielesté puhutaan korrek-
teinta ja toisaalta miellyttavinta englantia.
Kielen korrektius ja miellyttavyys eivét
tutkimuksen mukaan téysin vastanneet toi-

Siaan, mutta kasitys Siité, ettd oman kotiseu-
dun kieli e ole niin murteellista kuin mui-
den kayttamakieli, sai tutkimuksesta tukea.
Myohemmin (Niedzielski ja Preston 2000:
45-80) naiden kyselyjen pohjalta on tyds-
tetty atk-menetelmin koostekarttoja, joissa
on vertailtu toisiinsa eri-ikéisten ja eri su-
kupuolta tai sosiaaliluokkaa edustavien
vastagjien kdsityksia Néin on voitu maarit-
téd myds, missd kansandial ektologisten
késitysten mukaan on esmerkiks etelamur-
teen ydinalue.

Yksi Prestonin metodisista kokeiluista
on murteentunnistustesti, jota on esitelty jo
vuonna 1989, muttavarsinaisatuloksiaes-
tell&8n myShemmin ilmestyneessé teokses-
sa (Niedzielski ja Preston 2000: 82-95).
Testi laadittiin michiganilaisille jaindia-
nalaisille vastagjille siten, ettd koehenkil 6t
kuulivat yhdeksdn murrendytettd, joissa pu-
huivat keski-ikaiset, sosiaaliselta taustal-
taan keskiluokkaiset miehet. M aantieteel -
lisesti ndytteet edustivat murrejatkumoa
Y hdysvaltain pohjoisrannikolta Michiga-
nista etel@&n, Alabamaan. Koehenkil 6iden
tehtdvana oli yhdistéd kuulemansa murre-
ndyte johonkin annetuista paikkakunnista.
Téallaisella kokeella Preston selvitti sit,
miten korreloivat keskendén midikuvakart-
tojen murrealueet ja tunnistettavat murre-
nadytteet. Eraisiin karttoihin oli nimittain
merkitty murrergja kohtiin, joissasita dia-
lektologien mukaan ei ole, jatoisadltataas
joitakin todellisia murrergjojaei ollut ha-
vaittu. Prestonin mukaan télatavoin mene-
telmia monipuolistamalla voidaan saada
tietoa tunnistusstrategioista ja niiden suh-
teesta muuhun murteiden havaitsemiseen.

Prestonin ideoita on 1980- ja 1990-lu-
vullaseurailtu eri puolillamaailmaa. Hanen
toimittamansa Handbook of perceptual dia-
lectology (1999) sisdltéd 22 artikkelia, jois-
sa kansandial ektol ogi sta tutkimusotetta on
sovellettu britti- ja amerikanenglantiin, ja-
paniin, ranskaan, saksaan seka turkkiin.



Erityisesti Japanissa ala on saanut paljon
kannatusta. Japanilaistutkijat ovat Prestonin
tavoin huomanneet, ettd maallikoiden ka-
sitysten mukaisille murrejaotteluille el 1&
hesk&an aina |6ydy lingvistisia perusteita.
Kielenkayttgjien kasityksiin vaikuttavat
hallinnolliset tai yhteiskunnallisen eldméan
piirissa syntyneet rajat. Erédssa japanilais-
tutkimuksessa nakyi koulupiirien vaikutus,
jatutkittaessa brittienglannin subjektiivisia
murreryhmityksia havaittiin, ettd niihin
vaikuttivat koulussa kéytettyjen maantie-
teellisten karttojen aluegjaotukset. Japani-
laistutkija Fumio INnouE esittagkin, etté kan-
sandialektologiaa pitéisi kehittéda kahteen
suuntaan. Ensinnakin testien avulla pitaisi

etsid niita piirteitd, jotka vaikuttavat mur-
teiden havaitsemiseen; kaikki kielenpiirteet
eivét nimittéin ole psykologisesti samanar-
voisiatélta kannalta. Tallaiset mieleen j&8&
neet piirteet ovat eréénlaisiaturistien kie-
lellisid matkamuistoja. Toiseks midikuvat
murtei sta ovat monimutkai sempiaja dynaa
misempia kuin pelkét kartat kertovat. Mur-
rekasitykset olisi ymmarrettdva moniulot-
teisina. Inouen kunnianhimoisena tavoittee-
na on Japanissa ja | sossa-Britanniassa teh-
tyjen tutkimusten perusteella hahmotella
jopauniversadliateoriaa ei-lingvistien mur-
rekasityksista.

Yksi kansandialektologian tavoitteista
on jo Prestonin tutkimuksista ldhtien ollut
selvittéd, mika asemayleiskielelld on. Ja-
panilai stutkimuksesta ilmenee, ettd monien
japanilaisten mielesta Tokion ympériston
puhekieli on yleiskieltd. Mielikuvat siita
eivét kuitenkaan ole varauksettoman posi-
tilvisia, vaan tdman seudun kielté luonneh-
ditaan persoonattomaksi ja etéiseksi. Tasta
samoin kuin Prestonin amerikkalaistutki-
muksista paljastuu, ettd standardikielimuo-
to tulkitaan usein alueelliseks varieteetik-
si, joka sijoittuu hallinnollisten keskusten
japéékaupunkien ymparistoon.

Joskus tutkimusongelma on asetettu si-

ten, ettd tulos on ennalta arvattavissa. Esi-
merkiksi AnGle WiLLIAMS, PETER GARRETT
jaNikoLAs CourLAND selvittelevét lasten
kielellisten asenteiden kehittymista. Eri
puolilta Walesia kotoisin olevilta 14-vuo-
tiailtakoululaisilta &@nitettiin tarinoita, jois-
ta osa valittiin murteentunnistustestiin.
Tunnistgjina oli seké opettajia etté oppilai-
ta, jakokeen tulos oli, etté oppilaat menes-
tyivét siind opettgjiaan hetkommin. Kaikki
oppilaat eivét tunnistaneet edes oman koti-
seutunsa murretta. Syy on selva kouluikéi-
set eivét viela paljoakaan liiku kotiseutun-
sa ulkopuolella, eiké heille ole muodostu-
nut kuvaa muista alueellisista kielimuo-
doista.

Teoksessaan Folk linguistics (2000)
Nancy A. Niedzielski jaDennis R. Preston
ovat |lagjentaneet tutkimuksen aluetta mur-
rekasityksista kaikkeen muuhunkin kieltéa
koskevaan tietoisuuteen. Alueellisten ero-
jen havainnoinnista edetédn sosiadlisiin ja
etnisiin eroihin seka kielen oppimista kos-
keviin kysymyksiin. T&ta tietoutta on ke-
rétty amerikkalai stutkimusten yhteydessa
haastatteluin. Kansandial ektol ogiasta on
siissirrytty kansanlingvistiikkaan.

Jos Y hdysvaltain etelavaltioiden kieli-
muodot ovat suurin auedl linen muista poik-
keavaryhma, afroamerikkalaiset ovat huo-
mattavin etninen ryhmd, jonka puhekieleen
(ns. AAVE-varieteettiin) kiinnitetdan huo-
miota. Tatakidimuotoa kuvaillaan dangik-
S, jotapuhuvat kaikenikéiset mustat. Kan-
sanlingvististen havaintojen mukaan sille
on tyypillista muun muassa kaksinkertainen
kielto sek& be-verbin poikkeava kaytto.
Jalkimmaista piirrettd jaljitellesséén haas-
tatellut antavat esimerkeiksi sellaisiakin
hyperkorrekteja lauseita, jollaisia varietee-
tin puhujat eivét kdytd. Enemmistd euroop-
palais-amerikkalaisista vastagjista pitéa
AAVE-kielimuotoa vaikeasti ymmarretté-
vang, jaerédilla siihen yhdistyy negatiivisia
kasityksia kyseisen kielimuodon kéyttgista.
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Eri tyylilgjien jarekisterien yhteydessa
Niedzielski ja Preston kasittelevat myos
kiroilemista. Informantit ovat kertoneet,
millaisissatilanteissajamiks hekiroilevat.
Joidenkin mielesta kiroillen on hel pompi
ilmaistaitsedan. Toisille puolestaan eréét
kirosanat ovat niin tabuja, etteivét he voi
toistaa niita haastattelijalle. Miehillakiroi-
lu on hyvaksyttavampaa kuin naisilla. —
Kirosanoihin suhtautumiseen vaikuttanevat
monenlaiset sosiaaliset taustatekijét; suo-
men kielestakin olis helppo 10ytda voima:
sanoja, joiden tunnelataus vaihtelee ainakin
eri ikaryhmissa.

Kielen omaksumisesta monilla nayttaa
olevan sellainen kasitys, etta lapset kopioi-
vat kuulemansa. Vain harvat ovat stamiel-
t&, ettd lapsi itse olisi aktiivinen oppija.
Vieraan kielen oppiminen taas on helpom-
paa, jos kielen kirjoitus- ja 88nnbsasu vas-
taavat toisiaan jakieli muutenkin on loogis-
ta. Hankaluuksia tuottavat essmerkiks koh-
teliaisuusfraasit, joitaei pida tulkita sana-
tarkasti. Mielenkiintoista on, ettd monet
pitévét ei-syntyperdaisia kielenpuhujia pa-
rempinakielenkéyttgjind kuin didinkidisia
Tamaperustunee siihen, etté vieraan kielen
oppijat kayttavét erityisesti alkuvaiheessa
muodollisempaa kiglta kuin didinkielel|&&n
kommunikoivat.

Ei-lingvistien on usein vaikea eritel 14,
miksi jokin heidén havaitsemansa lause on
epakieliopillinen. Esimerkiksi lauseen sa
ngj &rjestykseen vaikuttaa vastaajien mu-
kaan lauseen pituus. Muodolliseen rekiste-
riin kuuluvaa lausetta saatetaan pitaa pitem-
pana kuin vastaavaa epamuodol lista lauset-
ta, vaikkailmauksissa olisi yhtd monta sa-
naa. Passiiviin didinkielendaan englantia
puhuvat suhtautuvat melko kielteisesti. Sen
kéyttoa ei suositella ulkomaalaiselle eng-
lannin puhujalle. Passiivia pidetdan »heik-
kona» muotona ja ominaisenaylduokalle;
kirjoitetussa kiel ess sitd pidetééan hyvak-
syttdvampana kuin puhekielessa. Erittéin

usein se myos yhdistetéan poliitikkojen
kielenkayttoon, mika johtuu kasityksesta,
etta kayttdmalla passiivia puhuja haluaa
vetdytya vastuusta. Kuitenkaan passiivin
kieliopilliseen muotoon ei juuri kiinniteta
huomiota.

Niedzielski ja Preston hahmottelevat
lopuksi kaksi metakielen tasoa, jotka sisél-
tyvét kansanlingvigtisiin havaintoihin. Meta-
kieli 1 on kielta kielestd, toisin sanoen ha-
vaintoja siitd, miten puhutaan. Téhan
kuuluisivat esmerkiks huomiot honottami-
sesta, tiettyjen murteiden laulavasta nuotis-
tata sitd, kuinka miehet kiroilevat enem-
man kuin naiset. Kaikki kasitykset tiettyjen
piirteiden kuulumisesta johonkin kielimuo-
toon, kuten »murteessa x sanotaan y», edus-
tavat tatd metakielta. Metakieltd 2 ovat
puol estaan ne asenteel liset kasitykset, jot-
ka koskevat tiettyjen kielenpiirteiden tai
kielimuotojen kayttégjid. Jos maahanmuut-
taja el ole oppinut puhumaan uuden koti-
maansa kielta taydellisesti jatdman katso-
taan johtuvan muuttajan laiskuudesta, on
kysymys metakielen toisesta, syvemmasta
tasosta. Vastaavanlainen olisi kasitys, etta
yleiskielen puhujat ovat dlykkdampié kuin
murteen puhujat. Metakieleen 2 kuuluvat sis
kielenkayttgjiin kohdistuvat arvostukset.

1960- ja 1970-luvun sosiolingvigtit oli-
vat jossain mé&rin kiinnostuneitakideliss-
ta asenteista; niita pyrittiin selvittdmaan
kyselyin. Kansanlingvistinen tutkimus téh-
tda syvemmélle: asenteita el tiedustella suo-
raan, vaan téta tietoa kerétdan jokamiesten
ja-naisten kielta koskevista havainnoista.
Pelkastdan sekin, millaisin piirteisin taval-
on tutkimuksen kannalta mielenkiintoista.
Néista tiedoista on hyotyatutkittaessayleis-
kielistymismuutoksiatai rekisterin vaihte-
lua. On salvéa, etté koulutetut lingvigtit ovat
harjaantuneet havaitsemaan hyvinkin pie-
nid foneettisia eroja, jotka jdavét tavallisil-
ta kielenkayttgjilta huomaamatta. Tadman



vuoksi dialektologien jaei-lingvistien k&-
sitykset duemurteista eivat koskaan téysin
vastaa toisiaan. Toisadta kansanlingvistiik-
ka saattaa paljastaa kielen ja esimerkiksi

etnisten stereotypioiden yhteyksid. Kuinka
paljon kuulemamme kieli vaikuttaa asentei-
siin, joita meill& on kyseisen kielimuodon
puhujia kohtaan? Johtuvatko ké&sitykset
karjalaisten vilkkaudesta tai hamal&isten
hitaudesta sitd, ettd Kaakkois-Suomen

murteet mielletéén sisé- jaloppuheittoil-
mi6idensa vuoksi nopeatempoisiksi ja hé-
Vakkakansanlingvistiikkaa ei enk&aaluks
pidetty kovinkaan vakavasti otettavana, sil-
|1a on paikkansa dialektol ogian ja sosioling-
vistiikan kentéssa. m
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ielellinen diversiteetti, vahemmisto-

kielet ja pienten kielten elvyttaminen
ovat viime aikoina tulleet yha useammin
kielitieteellisen tutkimuksen piiriin. Téhan
ovat vaikuttaneet monet globaalit kehitys-
kulut, joiden tuloksena toi saalta monet v&
hemman kaytetyt kielet ovat kuolemassa,
mutta toi saalta taas vahvojen ja normitettu-
jen kulttuurikielten puhuma-alueiden lai-
doilla elévét standardoimattomat varietee-
tit ovat alkaneet vaatia oikeuksiaan omaan
identiteettiin ja kulttuuriin. N&ita viimeksi
mainittuja on my6s mednkieli tai varhem-
malta nimeltéén tornionlaaksonsuomi (tor-
nedalsfinska, Tornedalen Finnish).! Mean-
kielen tutkijaja aktivisti BIRGER WiNsa 0N
julkaissut lagjan monografian, jossa han tar-
kastel ee meankielen sortoa ja el pymista.
Erityisesti han kiinnitté& huomiota tdman
pitkaén alistetussa asemassa olleen véhem-
mistokielen merkitykseen siltd kannalta,
miten se on muovannut puhujiensa kielel-
listd jakulttuurista identiteettid. Teos on osa

projektia, jonka johtgjia ovat olleet profes-
sorit Heikki Paunonen (Tampereen yliopis-
to) ja Erling Wande (Tukholman yliopisto)
jajota Nordiska samarbetsndmnden for hu-
manistisk forskning on rahoittanut.

PeETER MUHLHAUSLER oOn Kirjoittanut
teokseen pitk&hkon esipuheen, jossa hédn
liittd& Winsan tutkimuksen alan kansainvé-
liseen tieteelliseen diskurssiin. Han kirjoit-
taa muun muassa siitd, miten kielellinen
moninaisuus aiemmin nahtiin jarjestéyty-
méttdman yhteiskunnan piirteendja miten
tdma toimi assimilaatiopolitiikan pontime-
na. Vation jakansakunnan yhtendisen iden-
titeetin luomiseks tarvittiin yhtenéinen kie-
li, jollaoli selvét rajat seké maantieteelli-
sesti etta kielellisesti. Kirjasuomi esimer-
kiksi on kaynyt |&pi useitakin kielenohjai-
lun vaiheita, jotka ovat samalla olleet osa
suomen kielen ja suomalaisen kulttuurin
emansipaatiota. Nain kirjasuomi samoin
kuin monet muut virallisen aseman saaneet
valtionkielet ovat mité selvimmin kulttuu-

1 Tassa esittel yssa kadytan rinnakkain nimityksia meankieli ja suomi. Winsa itse kayttéa englanninkielisessa

tekstissa yleensd nimitysta Finnish.
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