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KYMMENENVUOTTA
SUOMEN KIELEN OPETUKSEN KEHITTAMISTA

KERTOMUS SUOMI TOISENA KIELENA -OPETTAJAT RY:N
TOIMINNAN VAKIINTUMISESTA

uomi toisena kielend -opettajat ry:n
s toiminta aloitettiin tilanteessa, jossa
Suomeen oli alkanut lyhyessi ajassa tulla
yhd enemmén ulkomaalaisia. Suurimmat
ryhmiit olivat inkerildisid paluumuuttajia,
venildisid ja muita entisen Neuvostoliiton
kansalaisia, kuten virolaisia, sekd somale-
ja. Suomen kielen opetus ulkomaalaisille
laajeni nopeasti, ja haasteet olivat erilaiset
kuin siihen asti yliopistoissa suomen ope-
tuksessa vieraana kielend. Kaikki oppilaat
eivit olleetkaan enédd akateemisesti koulu-
tettuja.

Opettajia ja oppimateriaaleja tarvittiin
nopeasti lisdd. Alan lainsdddantd puuttui
ldhes kokonaan. Opettajankoulutuksesta
vasta keskusteltiin. Oli selvii, ettd suomen
kielen ulkomaalaisopetuksen tarve kasvai-
si kasvamistaan. Peruskouluihin ja lukioi-
hin ilmestyi suomea puhumattomia oppilai-
ta kesken lukukausienkin. Ensimméiinen
S2-opetussuunnitelma otettiin kidyttoon
vuonna 1994. Siind késiteltiin suomea toi-
sena kielend vield vieraan kielen oppiméa-
rdnd. Suomen opetuksesta toisena kielend
oli 1990-luvun alussa muutamia selvityk-

an

sid lukuun ottamatta tuskin lainkaan tutki-
musta, joten sen tarve oli polttava. Jo sen-
kin takia yliopistojen suomen kielen laitok-
siin kaivattiin suomeen toisena kielena eri-
koistuneita professoreja. Tyomarkkinoilla
suomea toisena kielend opettavien asema
oli epdmaddrdinen. Kaikissa oppilaitoksissa
— esimerkiksi aikuisoppilaitoksissa — ei
opettajilta osattu vaatia mitédén tiettyid kel-
poisuutta, ja niinpd suomea saattoi jossakin
»opettaa» jopa henkild, jolla ei ollut mitiddn
alaan liittyvéd koulutusta. Oma ongelman-
sa olivat ulkomailta Suomeen muuttaneet
vain heikosti suomea hallitsevat opettajat,
jotka olivat ldhtomaassaan saaneet opet-
tajankoulutuksen. Tdmai kaikki ilmensi, et-
tei suomen opetusta toisena kielend pidet-
ty kovinkaan suuressa arvossa. Y mmérret-
tdvisti noissa oloissa opettajan palkkakin
oli hyvin tapauskohtainen.

YHDISTYKSEN PERUSTAMINEN
Aluksi ei ollut itsestddn selvid, ettd uusi

yhdistys keskittyisi suomen kielen opetuk-
seen. Tammikuussa 1994 pidettiin laaja
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kokous, johon osallistui paitsi suomen kie-
len opettajia my6s muita maahanmuuttajien
opettajia, opintojen ohjaajia, tydeldméaidn
valmentajia ja yhteiskunta-aineiden opetta-
jia. Ehdolla oli my0s laajapohjainen maa-
hanmuuttajien opettajien yhdistys. Asetet-
tiin tyoryhma pohtimaan, miké olisi kdytto-
kelpoisin valinta. Tuloksena oli selkeisti
rajautuva suomen kielen opettajien yhdistys.

Suomi toisena kielend -opettajat — Fins-
ka som andra sprak -ldrarna ry:n perusta-
miskokous pidettiin 18.5.1994 Helsingin
yliopistossa. Kokouksessa oli 14sné 38 hen-
kilod. Kokous péitti valita keskusjérjestok-
seen Aidinkielen opettajain liiton; ehdolla
oli myos Suomen kieltenopettajien liitto.
Yhdistys merkittiin yhdistysrekisteriin
25.4.1996. Sdantojen mukaan yhdistyksen
tarkoituksena on valvoa jdsenten yleisid ja
yhteisid ammatinharjoittamiseen liittyvia
etuja, edistdd jasenten vilistd yhteistoimin-
taa ja parantaa alan yleisid toimintaedelly-
tyksid. Néiden tavoitteiden mukaisesti yh-
distyksen tehtivini on parantaa S2-opetta-
jien ja -opetuksen asemaa, puuttua epikoh-
tiin, jdrjestdd tdydennyskoulutusta ja pyrkid
tuottamaan opetusta tukevia julkaisuja.
Vihiinen ei ole ollut mydskédédn tehtidva
suhteiden luojana ja kehittdjind, kun yhteis-
tyotd on harjoitettu opetusalan ammattijir-
jestojen, lainlaatijoiden ja opetusvirastojen
kanssa. Yhteyksid ulkomailla toimiviin suo-
men opettajiin on niin ikddn pidetty yll&.

Yhdistyksen ensimmadisessd toiminta-
suunnitelmassa vuosiksi 1994-1995 koros-
tuivat perusasiat, kuten opettajien palkkaus
ja kelpoisuudet, tdydennyskoulutus, oppi-
materiaalit, S2-ylioppilaskoe sekd alan tun-
netuksi tekeminen, késite »suomi toisena
kielend» kun ei ollut selvd edes kaikille
koulutusalalla kuten opetusministeriossa
toimiville, saati muun monikulttuurity6n
edustajille. Tutkimustakin haluttiin herétel-
14. Tavoitteena oli siis alan profiilin kohot-
taminen.

YHDISTYKSEN PONNISTELUT
S2-OPETUKSEN ASEMAN
VAHVISTAMISEKSI

Opetusministerio kirjoitti 1990-luvun kes-
kivaiheilla peruskoulua ja lukiota koskevia
koululakeja uudelleen, ja yhdistys yritti
saada suomesta toisena kielend oman oppi-
aineen ja sille tuntikehyksen. Yhdistyksen
tarkeimpid tavoitteita oli myos selkiinnyt-
tdd opettajien kelpoisuudet. (Yhdistyksen
kirje 29.11.1997 eduskunnan sivistysvalio-
kunnalle.) Asiasta neuvoteltiin monet ker-
rat opetusministerion virkamiehen kanssa,
ja tietoa jaettiin molemmin puolin.

Varsin pian kévi ilmi, ettd suomesta toi-
sena kieleni ei tule omaa oppiainetta, vaan
se oli mahdollista saada oppiaineen didin-
kieli ja kirjallisuus oppimiéraksi. Tama
tarkoitti kdytannossd myos opettajien kel-
poisuuksien selkeyttimisti ja vahvistamis-
ta. Nykyédidn S2-opettajalla tulee olla yleis-
sivistidvissd kouluissa didinkielen ja kirjal-
lisuuden opettajan kelpoisuus. Ratkaisu
koski siis vain peruskoulua ja lukiota. Tés-
sd vaiheessa muutamat omaa oppiainetta
ajaneet vetdytyivit pettyneind sivuun yhdis-
tyksen toiminnasta.

Yhdistys ei kuitenkaan ole tyytyméton
koululain tuomaan ratkaisuun, silld asema
omana oppiaineena ei sindnsi takaa ilman
muuta opetusresursseja. Kunnilla olisi ol-
lut suuria vaikeuksia kustantaa uutta pakol-
lista oppiainetta, eiki siithen ehké aina olisi
ollut tahtoakaan. Yhdistyksen ndkemyksen
mukaan S2-opetus on paremmassa turvas-
sa didinkielen ja kirjallisuuden oppimiéri-
nd, silld didinkieltd ja kirjallisuutta on ker-
ta kaikkiaan pakko kouluissa opettaa.

Suomella toisena kielend on oma ope-
tussuunnitelmansa, ja vuonna 1996 kirjoi-
tettiin ensimmiinen S2-ylioppilaskoe. Sen-
kin voi katsoa vakiinnuttaneen suomi toi-
sena kielend -opetuksen asemaa. Tarkeitd
saavutuksia ovat kakkossuomelle osoitetut
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virat. Niitd saatiin ensin padkaupunkiseu-
dulle, joitakin muihinkin kaupunkeihin.
Nyt niitd on jo kymmenid. Virat nostavat
oppimédrin arvostusta ja turvaavat oikean
palkkauksen ja lailliset lomat. Ilman viran
suomaa turvaa naisvaltaisen alan ongelmia
ovat esimerkiksi ditiyslomiin liittyvien oi-
keuksien polkeminen, mihin yhdistys on
pyrkinyt vaikuttamaan. Tydsuhteilla kei-
nottelua on vihentdnyt osaltaan se, ettd
my6s ammatillisiin aikuiskoulutuksen
oppilaitoksiin on saatu ensimmdiiset S2-
virat. Aikuiskoulutuksen puolella ei ole ol-
lut selvdd, mitkd ovat kelpoisuusvaatimuk-
set, ja niinpé on ollut paineita saada virko-
ja véljemmilld ehdoilla kuin peruskoulus-
sa ja lukiossa.

S2-OPETTAJIEN KOULUTUS

S2-opettajien koulutusta pohti 1990-luvun
alussa komitea, joka koostui pidosin yli-
opistovidestd. Yhdistyksen mielestd suuri
epikohta oli, ettei komiteaan kuulunut ai-
nuttakaan koulussa kdytinnossd suomea
toisena kielend opettavaa henkilod. Komi-
tean tyd jdi valitettavan vajaaksi, silléd se ei
vahvistuttanut opettajien kelpoisuusehtoja
opetusministeridssd, miki aiheutti paljon
tyotd ja mieliharmia sekd yhdistykselle ettéd
yksittdisille S2-opettajille. Komitean kési-
tyksen mukaan suomi toisena kielend oli
vieraan kielen oppiméérd, ja sen opettajal-
le riittivdt suomen kielen aineopinnot. Yh-
distyksen késitys on, ettd suomen kieli ei
voi jadda etenkédin lapsille ja nuorille vie-
raaksi kieleksi, vaan heidén tiytyy pystya
opiskelemaan ja myohemmin myds tyos-
kentelemédédn suomeksi suomalaisessa yh-
teiskunnassa. Suomen kielestd on tultava
heille dgidinkielen veroinen kiyttokieli.
Valitettavan usein S2-opetuksen tulok-
set ovat jadneet heikoiksi, mitd voidaan pi-
tdd osoituksena opettajien lisdkoulutuksen
tarpeesta. 1990-luvulla yliopistojen suomen

kielen laitokset alkoivat tarjota erilaajuisia
ja -sisdltoisia erikoistumisohjelmia. Siiti,
mitd niiden pitdisi sisdltdd, on edelleen erii-
vid mielipiteitd. Osassa ohjelmia painottuu
kielitietous, osassa kulttuuritietous. Molem-
pia tarvitaan, mutta S2-opettajien yhdistys
korostaa, ettd on tarkoitus opettaa ennen
kaikkea kieltd, ja siksi opettajalla tulee olla
vankka ymmirrys suomen kielen rakentees-
ta. On esiintynyt sellainenkin ndkemys, ettd
suomen opettamiseen toisena kieleni ei tar-
vittaisi yhtd paljon koulutusta kuin didin-
kielen opettamiseen. Tdmin nikemyksen
kannattajilta itseltddn puuttuvat yleensi ope-
tusharjoittelu ja kirjallisuusaineen opinnot.
Yhdistys on ilmaissut lukuisissa yhteyksis-
sd kantansa, ettd S2-opettaja tarvitsee didin-
kielen ja kirjallisuuden opettajan perustie-
dot ja -taidot ja niiden lisdksi suomen opet-
tamiseen toisena kielend tarvittavat erikois-
tumisopinnot joko tutkintoon sisillytettyna
tai tdydennyskoulutuksena. Yhdistys on
muistuttanut siitdkin, ettd tdydennyskoulu-
tukset antavat eviitd ammattiin, mutta eivit
kelpoisuutta, jos sitd muuten ei ole.

Yhdistys on jérjestinyt jdsenilleen koko
toimintansa ajan kahdesta kolmeen kertaan
vuodessa ilmaisen koulutuspéivin. Niiden
teemoja on vaihdeltu, koska jidsenistoon
kuuluu eri pohjakoulutuksen saaneita pe-
ruskoulun ala-asteen opettajista aikuiskou-
luttajiin. Nakemysten avartamiseksi koulu-
tukseen on sisdltynyt tutustuminen suomen
opetukseen Ruotsissa, Virossa ja Karjalan
tasavallassa.

JASENISTO

Toiminnan alussa jdsenid oli kolmisensataa,
mukana myos finskan opettajia. Kun kévi
selviksi, ettei yhdistys voi toimia kaikkien
epidpitevien opettajien puolestapuhujana,
reagoitiin eroamalla. Koko toiminnan ajan
luku on ollut yli 200, ja juhlavuonna mu-

kana on noin 255 jédsenti.
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Yhdistys jérjesti vuonna 2001 silloisil-
le 240 jasenelleen kyselyn, jotta olisi saatu
kuva, kuinka paljon ja millaista edunval-
vontaa tarvittiin. Peruskoulun ja lukion
opettajien asema oli saatu selviksi, mutta
koko muu laaja opetuskentti on edelleen
erilaisten tarpeiden ja tavoitteiden revitti-
vand. Mihin yhdistyksen tulisi keskittaa
voimansa?

Vastausten mukaan jidsenistosti 33 pro-
senttia opettaa sekd didinkieltd ja kirjalli-
suutta ettd suomea toisena kielend, 40 pro-
senttia opettaa vain suomea toisena kielena.
Monilla opettajilla on tunteja yhteiskunnal-
lisista aineista, on tychon ja opintoihin oh-
jausta, on vieraita kielid (esimerkiksi vend-
jad) tai mitd tahansa muita oppiaineita.

Koska koululaissa suomi toisena kiele-
nd -oppiméadrin oppiaineeksi tuli didinkie-
li ja kirjallisuus, nousi kysymys opettaja-
kunnan kirjallisuuden opinnoista nikyvik-
si. Vastausten mukaan tilanne ei tdsséd suh-
teessa ndytd huonolta: 53 prosentilla on jos-
sakin kirjallisuusaineessa cum laude -opin-
not tai enemmin ja 9 prosentilla approba-
turopinnot. Lingvistinen, nimenomaan suo-
men kielen opettajan koulutus on suurim-
malla osalla, luokanopettajia tai kasvatus-
tieteen maistereita on vain 15 prosenttia.

Suurin osa yhdistyksen jdsenistd on
kokeneita opettajia. Useampi kuin viides-
osa on toiminut opettajana yli 10 vuotta,
reilu viidennes 7—10 vuotta, samoin runsas
viidennes 4-6 vuotta, kolmasosa on opet-
tanut 1-3 vuotta ja vain puoli prosenttia on
aivan aloittelijoita. Jdsenet edustavat kaik-
kia yhteiskuntamme koulumuotoja: yleis-
sivistdvissi koulussa tyoskentelee 59 pro-
senttia, ammatillisissa oppilaitoksissa 30
prosenttia, vapaissa kansansivistyslaitok-
sissa 32 prosenttia, yliopistoissa 22 prosent-
tia ja yksityisissd koulutusyrityksissd 5 pro-
senttia. Moni kerdd ansionsa siis rinnan eri
oppilaitoksista tai on siirtynyt oppilaitok-
sesta toiseen aina tydtilanteen mukaan.

Yhdistysti kiinnostaa luonnollisesti tyo-
suhteiden vakinaisuus. Siind on paljon pa-
rantamisen varaa. Virka on vain 25 prosen-
tilla jdsenisti, toistaiseksi jatkuva toimi 30
prosentilla. Vastanneista 49 prosenttia kertoo
midrdaikaisista sopimuksista, muutaman
pdivin mittaisista noin vuoden kestdviin.
Vastauksissa on kiytetty ilmauksia »noin 20
pitkid», »7 vuotta sijaisuuksia», »ei koskaan
vakinaista tyotd kuuteen vuoteen», » 13 vuot-
ta pétkid». Tdmi on S2-opetuksen suuri on-
gelma ja tyon kehittdmisen jarru.

YHDISTYKSEN ASIALISTALLA

Vaikka peruskoulun ja lukion S2-opetus ai-
nakin lainsdddannon kannalta ndyttdd olevan
kunnossa, ongelmia kdytdnnon jérjestelyis-
sd ilmenee ldhes kaikissa kouluissa. S2-opet-
tajien opetusvelvollisuus on tosin saatu so-
vituksi samaksi kuin didinkielen opettajien.

Yhdistys on monesti ilmaissut huolen-
sa siitd, ettd maahanmuuttajaoppilaan pe-
ruskoulun pédstotodistuksessa on suomen
kielen arvosana, joka ei vastaa oppilaan to-
dellista kielitaitoa. Oppilas péédsee arvo-
sanojensa perusteella lukioon, mutta hén ei
edisty kielivaikeuksien takia, eiki lukiois-
sa ole tukiopetusresursseja. Yhdistys on
ollut mukana kehittdaméssi S2-tasotestejd,
joiden kouluihin postittamisestakin se on
huolehtinut. Oikea, tasapuolinen arviointi
on ollut useiden vuosien ajan yhdistyksen
tavoitteena.

Kun Aidinkielen opettajain liitto pyysi
vuonna 2002 yhdistysti listaamaan opetuk-
sen epdkohtia ja kehittimisen esteitd, syntyi
pitkd luettelo. Koko koulutusjirjestelmii ja
sen rahoitusta koskevat ongelmat nékyvit
aikuisopetuksen puolella. Opettajilla ei
useinkaan ole vakinaista tyosuhdetta, ja sii-
ni tilanteessa on vaikea kehittid pitkdjantei-
sesti tyotddn. Vaikka opettajat venyisivit
kuinka suurien vaatimusten mukaan, pouk-
koileva ja lyhytjinteinen kurssitus ei tuota



hyvid oppimistuloksia. Opiskelijoilta puut-
tuu tavoitteellinen, johdonmukaisesti etene-
vi kielenopiskeluohjelma. Edistyneille ei ole
tarpeeksi tydeldmin tarpeisiin valmentavia
kursseja; toisaalta jopa keskitason kursseil-
le on joutunut kirjoitus- ja lukutaidotonta
viked, kun heille sopivia kursseja ei ole jér-
jestetty ja kotouttamisohjelman takia on jo-
tain kurssia kiytdva. S2-opettajilla on vield
paljon vaikeuksia voitettavanaan ja yhdis-
tykselld tyotd yrittdessddn vaikuttaa epikoh-
tien korjaamiseen.

Uudehko ilmid, johon yhdistys ei ole
ainakaan vield pystynyt vaikuttamaan, ovat
yksityiset koulutusyritykset, jotka tarjoavat
suomen kielen kursseja ulkomaalaisille hal-
vemmalla kuin perinteiset oppilaitokset.
Niiden tason, opettajien patevyyden ja palk-
kaamisen valvontaan ei ole keinoja. Ai-
kuisopiskelijoiden kielitaidon tason ar-
viointi on ollut kirjavaa. Yhdistys pitdi tér-
kednd, ettd ndillekin kursseille luotaisiin
pelisddnnot.

YHTEISTY® MUIDEN
SUOMEN KIELEN OPETTAJIEN
KANSSA

Yhdistyksen tavoitteena on ollut yhteistyo
muiden suomen kielen opetusta edustavien
jérjestdjen kanssa. Yhteyksid on pidetty
muun muassa Ulkomaanlehtoriyhdistyk-
seen, ja sen jasenid on liittynyt Suomi toi-
sena kieleni -opettajien yhdistykseen palat-
tuaan kotimaahan ulkomaiden yliopistois-
ta. He ovat toivoneet S2-yhdistykseltd tu-
kea tyollistymiseen kotimaassa. Heiddn
koulutuksensa, pitevyysvaatimuksensa ja
tyokokemuksensa ovat kuitenkin hyvin eri-
laiset kuin Suomi toisena kielené -opetta-
jien yhdistyksen jdseniston, joten yhteistyo-
td yhdistysten vililld on syntynyt niukasti.

Aidinkielen opettajain liiton kanssa yh-
teistyo on ollut tiivistd, liitto on pitdnyt
kakkossuomen tarpeita esilld ja S2-opetta-

jien yhdistys on pyrkinyt kirjoittamaan aina
pyydettidessd Virke-lehteen. Yhdistyksen
edustaja on kuulunut jatkuvasti Aidinkielen
opettajain liiton neuvottelukuntaan. Myos
opetussuunnitelmista ja muista opetusjar-
jestelyjd koskevista kysymyksistd yhdistys
on laatinut lukuisia lausuntoja.

Erityisesti toiminnan alkuvuosina pidet-
tiin yhteyksid Ruotsiin. Haettiin oppia sii-
td, miten ruotsia opetetaan toisena kielend
ja miten ruotsinsuomalaisten koululaisten
kielitaito kehittyy. Koulutusyhteisty6ti on
tehty toisinkin péin. Yhdistyksen jdsenet
ovat toimineet opettajina ldhialueiden suo-
men kielen opettajien tiydennyskoulutuk-
sessa, mikd on luonut edellytyksid muille-
kin ammatillisille yhteyksille Venidjdn ja
Viron suomenopettajien kanssa.

YHDISTYKSEN NAKYVYYS
JA MERKITYS

Yhdistys on toiminut aktiivisesti yhteiskun-
nallisena vaikuttajana. Se on kirjoittanut
vuosittain useita lausuntoja ja vetoomuksia
opetusministerioon, ollut kuultavana edus-
kunnan sivistysvaliokunnassa ja julkaissut
kantaa ottavia kirjoituksia lehdissd. Viime
vuosina viranomaiset ovat pyytineet yhdis-
tykselti sadnnollisesti lausunnot valmisteil-
la olevista suomi toisena kieleni -opetusta
koskevista asioista. Esimerkiksi vuoden
2003 lopulla kiytiin kiihked taistelu opet-
tajien kielitaitovaatimuksia koskevan ase-
tuksenmuutoksen valmistelussa. Yhdistyk-
sen kannan voi ilmaista lauseella »Opetta-
jan on osattava suomear.

Yhdistyksen ensimmiinen puheenjoh-
taja Anna Kurkela teki kahden kolmivuo-
tiskautensa aikana yhdistyksen nédkyviksi
opetusministeriossi ja Opetushallituksessa.
Vuonna 2000 valittiin Marjo Mela puheen-
johtajaksi. Lainsddddnnon kiemurat ja am-
mattiyhdistyspolitiikka, kuten neuvonta vir-

koja koskevissa ristiriidoissa, ovat tyollis-
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tdneet puheenjohtajaa aina vain enemmain.

Sddnnoissddn mainittujen tavoitteiden
mukaisesti yhdistys julkaisi vuonna 2003
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kustan-
taman kirjan Suomi kakkonen. Opas opet-
tajille, joka sisdltdd kidytdnnonliheisid
ideoita ja perustietoa suomen opettamises-
ta toisena kielend. Siitd on apua seki aloit-
televille ettd kokeneille opettajille. Kirjan
kirjoittajista suurin osa on yhdistyksen ji-
senid, ja toimitustyostd vastasivat puheen-
johtaja Marjo Mela ja varapuheenjohtaja
Pirjo Mikkonen. Kirjaa oli odotettu, ja se on
tayttanyt tavoitteensa. Viredlld yhdistyksel-
14 on tekeilld kirjat myos itimerensuoma-
laisten kielten opettamisesta toisena kiele-
nd sekd kirjallisuudesta S2-opetuksessa.
Nidin kymmenvuotias yhdistys laajentaa

koulutustehtédvéidnsi julkaisuilla.

Kymmenen vuoden aikana Suomi toi-
sena kielend -opettajien yhdistys on tullut
nikyviksi ja vaikuttavaksi. Se on saanut
aikaan paljon, mutta nopeasti muuttuvas-
sa yhteiskunnassa sen tydsarka vain laaje-
nee. Juhlavuotta yhdistys on viettinyt ar-
kisesti. Se ponnistelee jatkuvasti sekd ope-
tuksen siséllon kehittdmiseksi ettd ulkois-
ten edellytysten parantamiseksi. Suomi
toisena kielend on yksi kielemme ilmene-
mismuoto, jolla on jatkuvasti laajeneva
kdyttdjakunta.

MARJO MELA

PIRJO MIKKONEN

Sahkoposti: marjo.mela@pp.inet.fi
pirjo.mikkonen @kotus.fi

KOTIKIELEN SEURAN KEVAAN OHJELMAA

Teemailtapdiva Kelan tiskiltd R-kioskille — vuorovaikutus asiointitilanteissa
perjantaina 22. huhtikuuta Helsingin yliopiston pienessd juhlasalissa

12.15-12.45
Marja-Leena Sorjonen, Liisa Raevaara ja Hanna Lappalainen:
Asiointikeskusteluhankkeen taustaa

12.45-13.45
Liisa Raevaara ja Marja-Leena Sorjonen:
Asiakkaiden eri tavat kertoa asiansa — kohteliaisuuserojako vain?

13.45-14.15
Kahvitauko

14.15-15.15
Hanna Lappalainen:
Mind, mie, md — pronominit kielellisen vaihtelun ilmentdjind

15.15-16.00
Marja-Leena Sorjonen ja Liisa Raevaara:
Rupattelu Kelassa ja kioskilla — asiaa vai ei?

Esitysten yhteyteen on varattu aikaa kysymyksille ja keskustelulle.

)



