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ielen kirjoaon neljas teos Helsingin tuttaa lukija tekstintutkimuksen eri suuntiin
K yliopiston suomen kielen laitoksen ja osoittaa, kuinka monesta nakokulmasta
julkaisusarjassa, jossa julkaistaan opiskelikirjoitettua kielta voi lahestya. Tutkimus-
joiden pienimuotoisia tutkielmia. Sarjassakohteet ovat tuttuja — sanat, ideologia,
on ilmestynyt yhteensa seitseman tekstintekstienvalisyys, tapa, jolla kertomus raken-
tutkimuksen, kognitiivisen kielentutkimuk- tuu —, ja tekstintutkimuksen suuntauksis-
sen, nimistontutkimuksen, keskustelunanata nousee esille erityisesti kriittinen lingvis-
lyysin ja kirjoittamisen alalta toimitettua tiikka. Kirjan esipuheessa todetaankin, etta

kokoelmaa. lukijaa halutaan ohjata myds tekstien kriit-
Kielen kirjoa-teoksessa tutkimuksen tiseen ja analyyttiseen tulkintaan.
kohteena ovat kirjoitetut tekstit. Kokoel-  Artikkelit ovat yleistajuisia, ja siksi niita

man viidessa ensimmaisessa artikkeliss#oi, kuten kirjoittajat ehdottavat, ajatella
analysoidaan kaunokirjallisuuden kielta, jakaytettavan virikkeena tai oheismateriaali-
nelja viimeista artikkelia keskittyvat lehti- na vaikkapa lukion &aidinkielen ja kirjalli-
teksteihin. Kokoelman tavoitteena on tutus-suuden opetuksessa. Media-analyysitunnil-



la lukuhaasteen voi tarjota esimerkiksi L Kielen kirjoavoi heratella kielitietoi-
sA VAYRyseN artikkeli mielikuvista, joita suuteen myos, kun kasiteltdvana ovat koti-
llta-Sanomien varik&s haastattelu loi vuonmaisen kirjallisuuden klassikot. MiTTa
na 1998 kaydyn arkkipiispanvaalin kolmes-Jokinen tutkii kokoelmassa sita, millaisik-
ta padehdokkaasta. Nimedmisen ja verbirsi Vaind LinnanTaalla Pohjantahden alla
valintojen lisdksi Vayrynen tarttuu ehdok- -trilogian ensimmaisessa osassa hahmottu-
kaille esitettyihin kysymyksiin ja analysoi, vat maan omistusoikeudesta neuvottelevan
miten ehdokkaat vastaavat, kun heilté viihisannan ja torpparin suhteet. Erityisen mu-
teen vuoksi udellaan kiusallisen henkild-kaansatempaava on Jokisen analyysi sanan
kohtaisia asioita. suo merkityksistaPohjantahdessa. Kun
My6s muut lehtitekstien analyysit ha- vuosimies Jussi Koskela ja vanha rovasti
vainnollistavat kahta sellaista kielenkaytdnsopivat, ettd Jussi ryhtyy pappilan torppa-
perusominaisuutta, joista jokainen didinkieriksi, suoviittaa molempien puheessa vie-
lenopettaja varmasti toivoo oppilaidensda viljelyskelvottomaan alueeseen, jonka
tulevan tietoisiksi: kieli antaa mahdollisuu- Jussi aikoo raivata pelloksi. Rovastin kuol-
den monenlaiseen ilmaisuun, mutta eri tatua kirkkoherra Salpakari haluaa liittaa pel-
voin valitut sanat valittavat erilaisia merki- loksi raivatun alueen takaisin pappilan
tyksia. Kaisa Tyni vertailee etelapohjalai- maihin, ja kun Salpakari nimittaa aluetta
sen llkan ja Helsingin Sanomien tapaa kirsuoksj h&nen tarkoituksenaan on vahatella
joittaa el&inaktivistien turkistarhaiskuista, sen arvoa viljeltdvana maana. Jussi Koske-
ja totuus siita, ettei uutinen ole objektiivi- lalle sug joka hanelta otetaan pois, on kui-
nen, saa Tynin aineistosta uuden todisteemenkin puolet torpan parhaasta maasta
Tiuna LeErPisTO esittelee kahden Helsingin Seuraavan torpparisukupolven puheessa
Sanomissa uutisoidun lagaappaustapauk- sanan merkitys muuttuu suorastaan affek-
sen henkildkuvat, jaA®n TonTeRI kasitte-  tiseksi: kuten Jokinen osoittaa, nuorelle
lee roolisemanttisia valintoja unikoulukes- Akseli Koskelallesuotarkoittaa menetettya
kustelussa, jota kaytiin saman lehden miemaata, joka kuuluu saada takaisin.
lipidesivuilla vuonna 1998. TiNA JoenpeLLoNanalyysi Jukka Park-
Analyyseista raikkaimmat keskittyvat kisen lastenkirjastauvi Kinos ja seitseman
kuitenkin kaunokirjallisuuden kieleen. Esi- enoa havainnollistaa puolestaan, miten
merkiksi Mikko PonTyksenartikkeli Kauko — oman kaunokirjallisen perinteen pintapuo-
Royhkan rock-runoista on inspiroiva muis-linenkin tuntemus voi avartaa lukukoke-
tutus siita, etta tekstejéakin voi tarkastellamusta, kun nuori ahmii nykykirjallisuutta.
konstruktioina, joilla on paitsi tietty merki- Joenpelto erittelee Parkkisen teoksen inter-
tys myds tietty tastd merkityksesta motivoi-tekstuaalisia vihjeita ja osoittaa, etta teks-
tuva kokonaishahmo. Pdntyksen tarkasteltienvalisten yhteyksien taju avaa taman las-
tavana on nelja sanoitusta yhteensé kolmetenromaanin lukijalle moniulotteisen kirjal-
ta Royhkan levylta, jotka ovat ilmestyneetlisten viittausten kentan. Suvi Kinoksen
vuosina 1987Nlieluummin vanha kuin ai- taustaksi asettuvat paitsi Aleksis Kiv@eit-
kuinen, 1990 Kaksi koirag ja 1993 Ju- seman veljestia Grimmin veljesten satu
malten lahjg. Tasta aineistosta Pontys et-Lumikki ja seitseman kaapioféatenkin ta-
sii R6yhkan runojen tekstistrategioita. Ana-man siloisempi Disney-versio) myds jouk-
lyysi haastaa kuuntelemaan laulujen sandko lansimaisesta lastenkirjallisuudesta tut-
ja uusin korvin ja osoittaa, etta rockkin ontuja orpotyttokertomuksia, joista kaikki ei-
— totta kai — runoutta, jolla on rakenne. vt ole lainkaan surullisia. Tallaiseen kult-



tuuriseen tekstitietoon Parkkinen luo kyt-tien etta kaunokirjallisuuden kielta kasitte-
koksid muun muassa avointen viittaustenlevié kirjoituksia voi varmasti hyédyntaa
nimivariaatioiden ja draamallisen saman-aina, kun kieliopin, sanaston tai tekstin ra-

kaltaisuuden avulla. kenteen tarkastelu halutaan opetuksessa
Lasten- ja nuortenkirjallisuudesta am-integroida autenttisten tekstien tutkimiseen.
mentavat kokoelmassa mydesehia Mikko- Nuoria fennisteja teos rohkaisee paitsi

LA ja Laura NiEMINEN. Niemisen artikkelis- tutkimaarteksteja myos kirjoitamaan omas-
sa katseen kohteena on Marjatta Kurenniga tutkimuksesta. Kielen opisszarjaa toi-
men vuonna 1966 julkaistu fantasiakirjamittavat opiskelijat itse, joten kirjan tekijat
Onnelin ja Annelin talpja pohdittavana on harjaantuvat julkaisuprosessissa myos kay-
kysymys siita, millaisiksi lasten ja aikuis- tdnndn toimitustydhon. Kun uusia kokoel-
ten suhteet teoksessa hahmottuvat. Mikkolenia kirjoitetaan, lukijan ty6ta toivoisi niis-
taas on tutkinut kahta Eva llloisen 1980-s&a kuitenkin helpotettavan niin, etté teori-
luvun alussgulkaisemadPerri-kirjaa, jot- aa ja aiempaa tutkimusta esiteltaisiin hie-
ka kertovat teini-ikdisen paahenkilénsa elaman enemman kuin Kielen kirjegeokses-
masta 1950-luvun Turussa. Mikkolaa kiin-sa. Nyt kielesta, lukemisesta ja kielentutki-
nostavat taman asetelman kielentamisemuksesta kiinnostunut lukija jaa toisinaan
tavat sekd muun muassa murteen kaytomitavastikin yleistajuistettujen analyysien
vaikutus siihen, kuinka l&heiseksi lukija voi jalkeen kaipaamaan jotain, mika liittaisi
kokea Perrin maailman. aineistosta esiteltavat havainnot tiiviimmin
Kuten esipuhe lupaa, Kielen kirj@m  johonkin aiemmin sanottuun. Turhia terme-
sopivaa luettavaa kaikille kielesta ja luke-ja kannattaa aina valttaa, mutta kaikki teo-
misesta kiinnostuneille. Parhaimmillaanria ei vaikeuta ymmartamista — joskus voi
teoksen artikkeleissa toteutuvat myds niirolla myés painvastoim
sanotun tutkivan oppimisen periaatteet:
likkeelle lahdet&aén itselle tarkeasta kysy-SUVI HONKANEN
myksesta, johon aineisto ja sopivasti valit-S&hkoépostisuvi.nonkanen@helsinki.fi
tu teoriatausta auttavat oppijaa vastaamaan.
Analyysi ei ole kaikissa artikkeleissa yhta
lailla systemaattista, mutta seka lehtiteks-
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