VOIKO KIELENMUUTOKSIA ENNUSTAA?
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K ari Nahkolan ja Marja Saanilahdenyksilon, yhteison ja kielisysteemin néko-
teos on raportti reaaliajassa tutkitus-kulmasta. Muuttuvatko idiolektit puhujien

ta kielenmuutoksesta hamalaisessa Virtairlinaikana ja onko muutosten laadussa eroa
Vaskiveden murteessa. Tutkimuksen tarkoipuhujien ian ja sukupuolen mukaan? Voi-
tuksena on ollut testata naennaisaikamenéwo kielenpiirteen edustuksen ikaryhmittai-
telman todellista ennustusvoimaa. Ndensen jakauman perusteella ennustaa seuraa-
naisaikamenetelman hypoteesi on, etta ikdsan sukupolven edustusta? Minké kielen-
polvien erot kuvastavat kielenmuutokserpiirteiden edustus on yksilon ja yhteisén
etenemisen vaiheita: jonkin tietylla hetkel-kielessa muuttunut kymmenesséa vuodessa?
la vallitsevan variaatiojakauman perusteellaineisto tutkimukseen on keréatty vuosina
voitaisiin siis ennustaa tulevia kielenmuu-1986 ja 1996. Vuoden 1986 viidesté ikaryh-
toksia. Tahan sisaltyy myés oletus siita, ettémésta oli toisella haastattelukierroksella
puhuijan idiolekti sailyy suhteellisen muut- mukana kolme nuorinta, mutta vuonna 1996
tumattomana lapi elaman ja etta kielenmuunauhoitettiin aineistoa myos kouluikaisilta
tokset etenevat nain lahinna sukupolvierpuhuijilta: tarkoituksena on tutkia, paljas-
taitteessagenerational changeks. Labov tuuko aineistosta nuorten kielelle tyypilli-
1994: 83-84). Kysymykseen siitd, missasia piirteita eli ikdryhmasidonnaisia edus-
maaérin kielen muuttumista koskevat ennustuksia, joista nuori polvi aikuistuessaan luo-
teet todella pitavat paikkansa, Nahkolan jgpuu.

Saanilahden tutkimustulokset vastaavat ha- Vaskiveden murteen tutkimuksen paa-

maldisen murreaineiston valossa. tavoitteena on siis kartoittaa kielen reaali-
aikaista muuttumista. Tutkimuksen kolmas

TUTKIMUKSEN vaihe toteutetaan vuonna 2006, jolloin vuo-
TAVOITTEET den 1996 aineiston nuorimmat puhujat ovat

varttuneet taysi-ikaisiksi. Niin yksilon kuin
Tutkimuksen varsinaiset tavoitteet jakautuyhteisénkin kielta tarkastelevaa reaaliaika-
vat kolmia kielen muuttumisen tutkimiseenmenetelman metodeihin perustuvaa tutki-



musta ei Suomessa ole kovin paljon tehtyta aletaan korvata suoraan svaattomilla muo-
joten kyse on suomalaisen variaationtutki-doilla eiké (yli)lyhyita valivokaaleita sisél-
muksen ja sosiolingvistiikan traditiota uu- tavin muodoin. Sama tendenssi ilmeni myos
distavasta tutkimushankkeesta, jota voi piaineiston geminoituneiden ja geminoitu-
taa merkittavana kansainvalisessakin kiemattomien muotojen kaytéssa. Nahkola ja
lentutkimuksen kentassa (ks. myds esimSaanilahti toteavat, ettéd svaavokaalilla on
Labov 1994, Paunonen 1995). On kyseghteisdssa »viestinnallista arvoa»: variaa-
hankkeesta, jossa paitsi tutkitaan itse kieltiota svaattomien ja svaallisten muotojen
ta myds koetellaan tutkimuksessa kaytettyj&alilla voidaan hyodyntaa rekisterivaihte-
metodeja. lussa, kuten muitakin yleiskielisen ja mur-
Tutkimuksessa tarkastellaan kymme-teellisen variantin vélisia vaihtelusuhteita.
nen kielenpiirteen edustusta vaskivetisilla t:n heikon asteen vastineiden edustus
puhuijilla vuosina 1986 ja 1996. Tutkitut aineistossa on mielenkiintoinen, silla vuo-
kielenpiirteet jakautuvat kahteen ryhmaérden 1996 aineiston nuorin ikaryhma kaytti
sen perusteella, onko yleiskielisen varianenitend:llisia variantteja, kun taas toiseksi
tin osuus piirteen edustuksessa kasvanut vauorimpien puhujien kielessén kaytto oli
pienentynyt kymmenen vuoden aikana elheidan aikuistuessaan vahentynyt. Tama
onko kyseessa niin sanottu murteellistumisvoisi Nahkolan ja Saanilahden mukaan vih-
vai yleiskielistymismuutos. Tutkitun aineis- jata siihen, etted assosioidu vain yleiskie-
ton yleiskielihakuisiksi piirteiksi osoittau- leen vaan etté se olisi omaksuttu jonkinlai-
tuivat svaavokaali, yleisgeminaatio, kondi-sen nuorisokielen piirteeksi, jonka kayttd
tionaalin diftongit:n heikkoasteiset vasti- vahenee puhujan aikuistuessa (s. 43).
neet sekds- (esim.metsgprometty jatk- asema yhteisdssa vaikuttaakin Nahkolan ja
yhtymat (esimtalotkinprotalokkin). Mur-  Saanilahden mukaan kaksinormiselta: toi-
rehakuisia piirteitd taas olivatA, OAyh-  saalta se on erityisesti naisten suosima
tymat,isi-loppuinen konditionaalhgkkais yleiskielinen variantti, toisaalta nuorten kie-
prohakkais), olla-verbin jamindpronomi-  leen assosioituva piirré:n tulevaisuuden
nin muodot (pikapuhemuodo®idoppui- aseman ennustaminen on kuitenkin ongel-
nen imperfektillakkagprohakkasilseka 3. mallista, mikali se oletetaan ikasidonnai-

infinitiivin illatiivi ( 1ahteen). seksi kielenpiirteeksi, jonka »varianttijakau-
mat tulisi kyeta erottamaan kielenmuutok-
YLEISKIELIHAKUISET sen etenemista ilmentavista variaatiojakau-
PIIRTEET mista, joissa nuoren polven muista poikkea-

va edustus jad voimaan puheyhteisdssa ja
Nahkola ja Saanilahti tarkastelevat raporvie uutta varianttia talla tavoin eteenpain
tissaan variaatiojakauman muutoksia erpuheyhteiséssa» (s. 49).
piirteissa ja vaihtelun jasentymistd ian tai  Ennusteiden kannalta ongelmallisia
sukupuolen mukaan. Svaavokaali osoittauevat myds sanoittaiset etat heikon asteen
tui (tasséakin tutkimuksessa) miesten ja naisvastineina olevien katomuotojen edustuk-
ten puhetta erottelevaksi piirteeksi, muttasessa. Nahkolan ja Saanilahden mukaan on
sen vaihtelusuhteita pohditaan my6s lingviela mahdotonta sanoa, onko kyse kato-
vistiseltd kannalta: aineistosta saatujen tuedustuksen sanoittaisesta etenemidesta
losten mukaan svaavokaali syntyy vahittiijalkeiseen asemaan vai heijastavatko sa-
sena aanteenmuutoksena mutta vaistygoittaiset erot leksikaalistumiskehitysta,
harppauksellisesti, eli taysia svaavokaaleijossa kato olisi asettumassa maarasanoihin



(numeraalikahdeksanyhdeksamsekéatai- MURREHAKUISIA
vutusmuodot numeraaleisyisi kaksija PIIRTEITA
verbeistdehdg nahd3 lahted).

Samantyyppisid vaikeuksia ennustaaMurrehakuisista piirteista olivaA-, OA-
tulevaa syntyy myos-yhtyman edustusta vokaaliyhtymissa murteelliset pitkévokaa-
tarkasteltaessa. Heikon asteen yksinaidiset muodot karkee palloo) enemmisto-
t:llinen edustus on saamassa jalansijaa Vasd kummankin aineiston kaikissa ikéaryh-
kivedellatt-yhtyman sisaltavan variantin missa. SamoisiHloppuisten verbien imper-
kustannuksella esimerkiksi sanoists®,  fekti- ja konditionaalimuodot esiintyivét ai-
katsellaja etsig mutta Nahkolan ja Saani- neistossa valtaosin murteellisina eli lop-
lahden mukaan jaa nahtavaksi, onko kysepu-:ttdmina. Viimeksi mainitun piirteen
pelkastaan leksikaalistumisilmidsta vai eteyhteydessa Nahkola ja Saanilahti viittaavat
neekét-edustus ddnteenmuutoksen kaltaikuitenkin erdéseen mielenkiintoiseen ha-
sesti tuottamaan sanastossa laajemmaltikiveintoon:i-loppuisia konditionaaleja esiin-
tt: t-tyyppista vaihtelua. Vanhaltelliselle  tyi vuoden 1986 aineistossa poikkeukselli-
variantille voi kuitenkin tulkita variaatiota sen paljon erddseen samaan perhekuntaan
elossa pitavat funktionsa: nuorimman ika-kuuluvilla puhuijilla, jotka kayttivat vuoden
ryhman pojillatt:llinen edustus on »arvaa- 1996 aineistossa loppuéa huomattavasti
mattomasti» vallannut takaisin menettavahemman kuin edellisell& haastattelukier-
miaén asemia, miké voisi jalleen viitata ik-roksella mutta edelleen muita informantte-
vaihesidonnaiseen antinormatiivisuuteenja enemman.

Koskatsjatovat edellisilla iképolvilla saa- Erityisen mielenkiintoiseksi osoittautui
neet koko ajan lisda suosiota,tbwarian-  kuitenkin murrehakuisiin piirteisiin kuulu-
tin kdyttaminen nuorelle polvelle tehokasvan 3. infinitiivin illatiivin edustus: tunnuk-
erottautumiskeino. settomat muodot tyyppiéhteen, sanoon

Paapainottoman tavun diftongi kondi- olivat kymmenessa vuodessa kylla lisdan-
tionaaleissa lukeutuu sekin yleiskielisty-tyneet, mutta nuorimmissa ikaryhmissa oli
vien piirteiden joukkoon: vuoden 1986 ai- jo alettu karsia murteellisia muotoja. Tama
neiston vanhimmilla puhuijilla murteelliset on yllattavaa sen valossa, etta tunnuksetto-
lyhentyneet diftongit tyyppidanosinpyy- mia illatiiveja on pidetty ekspansiivisena
tasit olivat miltei yksinomaisia, kun taas murrepiirteena. Nahkola ja Saanilahti totea-
muissa ikaryhmissa diftongien osuus oli sitévat (s. 101-102), ettd miehet ovat vieneet
suurempi, mitd nuoremmasta ikaryhmast&atomuutosta eteenpain nopeammin ja pi-
on kyse. Diftongin palauttamista selitetddrtempaan kuin naiset, mutta tunnukselliset
ensisijaisesti lingvistisin syin: sitéa tukee muodot nayttaisivat olevan jalleen palaa-
niiden muotoryhmien malli, joissa morfo- massa naisten puhekieleen. Variaation
logiset distinktiot ovat todella vaarantuneetkompleksisuutta monen tekijan summana
diftongien menetettya jalkikomponenttinsakuvaa kuitenkin se, etté vaihtelu on selitet-
ja joihin diftongia on taten alettu jalleen pa-tavissa ja jasennettavissa myos kielensisais-
lauttaa (esim. monikkomuotalossg. Kir-  ten syiden perusteella: yleiskielisen varian-
joittajat miettivatkin, kykeneekd palautu- tin kasvu ilmeni pikemmin kaksitavuisissa
mismuutos tulevaisuudessa tarttumaanerbivartaloissa (esinhakkaamaa)) kun
konditionaalista myds muihin sellaisiin taas pidemmista verbeista kaytettiin mie-
muotoryhmiin, joissa diftongin ei ole luummin tunnuksetonta asuefeleen
morfeemi (esimpunanenkirjottaa). Pikapuhemuotojen variaatiosuhteita tar-



kasteltaessa kavi sen sijaan ilmi, ettei yleison monia mielenkiintoisia korrelaatioita
tyneenma-ariantin vaihtelu korreloinut variaation ja sosiaalisten tekijoiden valilla.
puhujan sukupuolen mukaan. Taysien muofulosten mukaan esimerkiksi naisten puhe
tojen (mindja ole-) edustus on kuitenkin oli miesten puhetta alttimpaa muuttumaan
juuri tdssa aineistossa mielenkiintoinenyiela mydhemmallakin ialla, ja useimmiten
silla tdydet muodot kuuluvat myés vanhaarkyse oli juuri yleiskielistymismuutoksista
murteeseen, mika voisi selittdd vanhojeroisin kuin vanhoilla ja keski-ikaisilla mie-
miesten kayttamia taysid muotajda-ver-  hilla, joiden kieli oli muuttunut niin mur-
bista. Mité& nuorempi puhuja on, sitd todenteellisempaan kuin yleiskielisempaéankin
nakdisemmin han mieltédnee tdyden variansuuntaan. Nuorten miesten kielessa oli
tin kuitenkin yleiskielen piirteeksi. Juuri kymmenessa vuodessa tapahtunut kuiten-
tallaiset assosiaatiot ja eri kielimuotoihinkin suurempia muutoksia kuin keski-ikais-
littyvat asenteet saattavatkin selittdé téayten ja vanhojen miesten idiolekteissa. Siir-
sien muotojen harvinaisuutta nuorimmallatymisté aikuisikaén voi siis ainakin miehilla
ikaryhmalla; samankaltaisiin variaatio- pitda Nahkolan ja Saanilahden mukaan tai-
jakaumiin voi nadin katkeytya hyvinkin eri- tekohtana, jolloin puhe muuttuu enemman
laisia syita ja selityksia. kuin myéhemmin elinaikana. Naennaisai-
Kaikkiaan varianttijakauman muutos- kamenetelman todistusvoimaan on siis suh-
herkkyys kymmenen vuoden aikana oli tartauduttava varovaisen kriittisesti, silla kou-
kastelluissa piirteissé erityisen suuri silloin,luikéisten ja nuorten edustuksen nojalla ei
kun kumpikaan kilpailevista varianteista eivoi kovin varmasti ennustaa yhteison tule-
ollut ensimmaisella haastattelukierroksellavia kielenmuutoksia.
ollut selvasti voitolla. Tama viittaa Nahko-  1kdan kuin selityksena havaituille kor-
lan ja Saanilahden mukaan siihen, etta rurrelaatiosuhteille Nahkola ja Saanilahti to-
saasti variaatiota sisaltavassa idiolektisseeavat jalleen luvussa 5 (s. 214), etté vaih-
voi tapahtua suuriakin muutoksia puhujartelua voidaan hyddyntaa seka puhetilanteit-
elinaikana; ndennaisaikamenetelman oletusiisten ettd puhujaryhmittéisten erojen il-
yksilén idiolektinmuuttumattomuudesta mentamiseen. Tassa voisi viitata paitsi edel-
ei siis valttdmatta vastaa aina todellisuuttald mainittuihin nuorisokieleen assosioitu-
Raportin idiolektittainen kielenpiirteiden viin piirteisiin my6s keski-ikaisten puhees-
tarkastelu paljastaa myos sen, etté (tdssakisp havaittuihin niin sanottuihin valemuu-
aineistossa oli sellaisia puhujia, joiden vatoksiin (esim. aineistots- ja tk-yhtymat):
riaatiojakauma poikkesi oman ikaryhmanjonkin, yleensa yleiskielisen variantin pai-
tai muiden samaa sukupuolta olevien infornottuminen keski-ikaisten puheeseen on
manttien vaihtelusuhteista. Yhteison kielitulkittu puhujaryhmia erottamaan tarkoite-
on siis idiolektien keskiarvo; juuri tietyn- tuksi stabiiliksi variaatiosuhteeksi, jolloin
laisen variaatiojakauman sisaltavana reaai kuitenkaan ole kyse varsinaisesta kielen-
lisena ja todella kuultavissa olevana kieli-muutoksesta, silla variantin osuus on kes-

muotona sita ei ole olemassa. ki-ikaisilla aina suurempi kuin vanhoilla.
N&enndisajassa tehtyihin havaintoihin pe-
METODIN rustunut ennuste toteutui tutkimuksessa silti
TOTUUSARVO kaikkiaan kohtuullisen hyvin, silla yli 70

prosentissa tapauksista »synkroninen va-
Luvussa 4 idiolekteja tutkitaan ian ja suku-riaatiokuva kertautuu diakronisessa proses-
puolen mukaan ryhmiteltynd, ja tuloksenasissa» (s. 124). Todellisen muutoksen ja



naenndisaikaennusteglilla oli siis vastaa-  tutkimuksenkaan tuloksiin nojaten voida

vuutta: uuden aineiston nuorimman ikaryh-ennustaa. Ennusteita tehtdessa kannattaa

man variaatioedustus oli suureksi osaksi varpitaa mielessd myds arvaamattomina ja yl-

han aineiston perusteella syntyneéennais- latyksellisina kuvastuvat, kenties kerta

aikaennusteen mukainen. kaikkiaan selittamattomiksi jaavat kielen
Kirjan viimeisessa luvussa esitetddnmuutokset. Tutkimustuloksia on siis jatku-

viela tiivistetysti tutkimuksen havainnot. vasti paivitettava, mikali halutaan paikkan-

Tama on tarpeen, silla teos vaatii lukijaltaarsapitéavaa tietoa kielen muuttumisesta. Jo

melkoista valppautta ja tarkkaavaisuuttapelkka ajan kuluminen tuokin variaationtut-

kun aineistoa tarkastellaan ja analysoidaakijalle jatkuvasti liséa aineistoa: onhan tut-

vaihtelevista nakoékulmista. Variaatio yksi- kimusobjekti ajassa, paikassa ja kayttajil-

I6n ja yhteisén mutta myos kielisysteeminldan eléava ja muuttuva ilmii

sisdisend ilmiénéa kuvataan tutkimusrapor-

tissa tarkasti, mutta vaihtelun selitykset ovaK ATARIINA NISULA

paaasiassa lingvistisia. Tutkimus osoittagséhkopostikatariina.nisula@helsinki.fi

monia korrelaatioita variaation ja sosiaalis-

ten tekijdiden valilla, mutta on huomatta- LAHTEET

va, ettd havaitut korrelaatiot sindnsa eivat

viela ole variaation selitys — vasta korre-Lasov, WiLLiam 1994:Principles of linguis-

laation syiden pohdintaa voisi pitaa variaa- tic change I: Internal factor©xford:

tion todellisena selittdmisena. Nahkolan ja Blackwell.

Saanilahden tutkimusraportissa hahmotePaunoneN, Heikki 1995:Suomen kieli Hel-

taan vallitsevia tendensseja, jotka heratta- singissa. Huomioita Helsingin puhe-

vatkin lukijan mielessa monia kysymyksia: kielen historiallisesta taustasta ja
Miksi keski-ikaiset yleiskielistyvat? Miksi nykyvariaatiostaHelsinki: Helsingin
juuri naiset ovat yleiskielistymismuutosten yliopiston suomen kielen laitos.

johdossa? Miksi tyt6t ovat puhujajoukko-
na poikia homogeenisempi ryhma? Miksi
nuoret haluavat kielellisesti(kin) erottua
vanhemmasta vaesta?

AJASSA MUKANA

Né&ennaisaikamenetelman totuusarvon tes-
taamisen liséksi Vaskiveden murteen tutki-
muksen tavoitteena on kuvata yleiskielisten
ja murteellisten varianttien valista ristive-
toa eri-ikaisten idiolekteissa. Vaskiveden ai-
neistossa yleiskielistymismuutokset ovat
kiistatta edenneet murteellistumismuutok-
sia ripeammin, mutta Nahkola ja Saanilah-
ti toteavat (s. 214), etta yleiskielen soluttau-
tuminen murrevarianttien lomaan suoma-
laisten arkipuheessa on nuori ja keskeneréi-
nen prosessi, jonka kehitysta ei reaaliaika-





