Rasia ja asia

Jorma KorvuLenTo (Helsinki)

1. Rasia

1.1. Rasia on (alun perin) pienechkd vakka, keriastia eli astia, jossa on ohuesta
puulaudasta taivutettu, painettu laita eli kers; se on siis tehty puukeritekniikalla.
Sanalla on voitu tarkoittaa myds tuohilaitaista astiaa (SMS). Utajarveltd on tieto,
jonka mukaan rasiaksi sanotaan lisiksi myllynkivid ympérsivas ja paaltipiin
suojaavaa kerid eli kehystd. Rasia-asun rinnalla esiintyy paikoin — Varsinais-
Suomessa, Keski-Pohjanmaalla, Enontekiolla — myds rasio; rasiain on tavattu
Suomussalmelta. Suomen ulkopuolella sanan levikki on hyvin suppea: karjalasta
on kirjattu rasi, rasie (karjP), rasia (Repola), raseikka (Kontokki) *(voi)rasia’, jotka
niyttaviat olevan suomesta saatuja (SKES); virosta on Hiidenmaalta kirjattu ras:
(my#és rasik, rast, -1) 'painutatud, koolutatud haava- v. saarepuu pinnast v. laastust
ovaalne v. iimmargune karp, siigava kaanega varustatud’ (Saareste 1958—68 I
1037, 1953: 26; SKES), ja Saaresten mukaan (1958—68 II: 1209) rasi on Hiiden-
ja Saarenmaalla my&s »viike kiinataoline s66gindu» ("pieni kaukalomainen
syOmiastia’).

Suomessa rasia on lihinni liansimurteiden sana. Se on tavallinen myos Kai-
nuussa, mutta keskeisisti itAmurteista siitd on vain hajatietoja; vanhalta ja kan-
sanomaiselta sana ei siella vaikuta. (Tieto Kiihtelysvaarasta 1938: »Rasia ei ole
taméin seudun murteessa kdaytetty vanha nimitys, vaikka se nykyisin on tunnettu-
kin, mutta kiytinndssd vihan kiytetty sana» [SMS].) Sen tilalla on idassa
lahinna vakka(nen) tai nuori ruotsalaislaina aski. Ruotsalainen kansatieteilija John
Granlund esittda vaitskirjassaan »Trakarl 1svepteknik» (1940: 284) kerdimiinsi
tietoihin perustuvan kartan voirasian eri nimityksistd suomen murteissa. Rasian
levikki ndyttiytyy siind selkedn lantiseksi. Lansimurteissa se on voirasian nimityk-
send lahes yksinomainen; Eteld-Pohjanmaalla ja Uudellamaalla nuori aski on
kuitenkin jo saanut jalansijaa. Lénsi- ja itamurteiden vilisen rajan itdpuolella
sana kyll4 esiintyy. Sielld se tavataan ensiksikin Péijat-HZameen ja Keski-Suomen
alueilla, etenkin jalkimmaiselld alueella itdisen vakan, vakkasen ohella, mutta
namai ovat alueita, joilla kielen vanhempi, lansimurteinen pohja nikyy nimen-
omaan sanaston koostumuksessa (Terho Itkonen 1980: 13). Toiseksi rasian aluee-
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seen kuuluu kartassa myos Kainuu. Ilmeisesti sana on siellakin lantist4 perua; se
lienee levinnyt sinne — kuten sitten edelleen Itd-Karjalan puolelle — Oulun
tienoilta késin. Varsinaisella itamurteiden ydinalueella sana on voirasian nimi-
tyksend kartan mukaan jotakuinkin tuntematon.

Rasia on yleensi vakkaa pienempi; lansimurteissakin niet tunnetaan vakka
suuremman keriastian nimenid. Usein rasie mainitaan kannelliseksi, mutta joi-
denkin tietojen mukaan silld voidaan tarkoittaa myos kannetonta astiaa: »Kaikki
rasiat eivit ole kannellisia. Nakkilan eméntien jokapaiviisessa taloudessa kayt-
tamat suola- ja jauhorasiat olivat tavallisesti kannettomia» (Nakkila); »Jauhora-
siat olivat kannettomia, ja niissd oli kuusenoksasta painettu korva» (Tyrvad);
»Rasiaksi on taas kutsuttu sellaista keri-astiata, jossa el ole kantta, tai voipi
kansikin olla, mutta silloin se on hyvin vihiinen kooltaan» (Mouhijarvi). Ilmei-
sesti siis plenet rasiat ovat kannellisia. Niit4 suurempia jauho- ja suolavakkojakin
on silti voitu kutsua rasioiksi, ja ne ovat voineet olla kannettomia.

Rasiassa on siis taivutettu keri. Keri on sen keskeinen rakenneosa ja tunnus.
Ohuesta laudasta painettu kert oli muinoin tekninen uutuus, josta Granlundin
tietojen mukaan Keski-Euroopassa tunnetaan merkkej4 jo pronssikaudelta. Eri-
tyisesti on keritekniikka kukoistanut Pohjois-Euroopassa: Skandinaviassa ja
Suomessa (ks. jo Granlund 1940: 34—37). Jo pronssikauden jalkipuoliskolta on
Suomesta loydetty hartsitiivisteitd, jotka on niissi olevien painanteiden perusteella
tulkittu vakkamaisten astioiden saumojen tiivisteiksi. Lukuisampia ovat rauta-
kautiset 16ydot (Salo 1968: 179, 1970: 112). Useimmat 16ydetyt tiivisteet ovat
perdisin astioista, joissa on ollut puun (lehmuksen) kuoresta tehty keri, mutta jo
pronssikauden neljanneltd periodilta (n. 950—800 ¢Kr.) tunnetaan 16yts, joka
tulkitaan puukerisen astian tiivisteeksi (Karjaa, Rackers, ks. af Hallstrom 1948:
36; Salo 1968: 179). Kaikki 16ydst ovat Linsi-Suomesta ja Ahvenanmaalta.
Skandinaviassa tilvistettiln puuastioita hartsilla pronssikauden jalkipuoliskolla
ainakin [ta-Go6tanmaalla, Uplannissa ja Tanskassa. Esiroomalaisen ja roomalai-
sen rautakauden ajalta tiivisteitd on loytynyt erityisen paljon Keski- ja Eteld-
Ruotsista (Salo 1968: 179). Salo toteaa hartsitiivisteiden olevan skandinaavinen
piirre, joka on levinnyt Suomeen jo pronssikaudella. Varhaisen roomalaisen
rautakauden tiivisteet (1968: 233) han lukee piirteisiin, jotka yhdistavat Lansi-
Suomen kulttuuria Ita-Ruotsiin.*

1.2. Rasia-sanan alkuperi on ollut tuntematon. Johdokseksi sit4 ei voi hevin
selittad, kun kantasanaa el tunneta. Sanan lansimurteisuus ja keritekniikan kult-
tuurihistoriallinen tausta antavat jo aitheen epiillé siti vanhaksi lainaksi linnes-
ta, Skandinaviasta. Astioiden nimet ovat muutenkin melkein jarki4édn lainoja —
aski, laatikko, loota, toosa, tuoppi, vanhempia kippo, malja jne. —, mikéli eivit ole
johdoksia, kuten esim. haarikka, sanko.

! Kiitan prof. Niilo Valosta, joka kiinnitti huomioni hartsitiivisteisiin.
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Lannesta 1oytyykin ilmeisesti rasian originaali. Granlundin (1940: 131 —132)
kerdamain aineiston mukaan vakan, rasian kerin nimityksen4 on Ruotsin puolel-
la Uplannissa, Vistmanlandissa ja Visterbergslagenissa rénde (neutri); sama
termi on kdytossia myds seulan yms. kerista (ks. SAOB 23, R 3886). Kyseessd on
sits alue, jonka kulttuuriyhteydet Suomen puolelle ja Saarenmaalle ovat ikivan-
hat, jo pronssi- ja kivikautiset (ks. Meinander 1969: 48, 1954: 177) ja jonne
keritekniikankin yhteydet viittaavat. T4ma ruotsin rdnde on vanha -ja-johtimella
muodostettu johdos (germ. kantasanaa edustaa nr. rand, misl. rgnd ’reuna, laita’);
sen (varhais)kantagermaaniseksi asuksi saamme #Aannelaillisesti *randja- (t.
mahd. jo my&s *randia-).? Samaa asua edustaa myés muinaisislannin adjektiivi
rend-r’reunalla, laidalla varustettu’ (Fritzner 1886—96: 111, 79). T#4sti varhaisesta
asusta johdan suomen rasian.

Germaanisen ja suomen sanan tunnetut merkitykset sopivat etymologian
kannalta hyvin yhteen. Voidaan lahte# ruotsissa eslintyvista merkityksesti “ke-
ri’. Siitd on helposti voinut kehittyd suomessa tavattava merkitys 'keriastia’,
kuten esim. seuraavat semanttiset paralleelit osoittavat:

1) Itse sm. keri on murteittain myds keriastian nimitys, merkityksen# 'vakka,
jauhovakka, puuastia, jonka laitana on soikioksi painettu lauta’ (Pohjois-Karja-
la, Savo, Pihtipudas, Kittila; SMS). Yhdyssanoja ovat esim. jauhokeri, leipikeri.
Tahin voi siis tarkkaan rinnastaa linsisuomalaisen jauho-, suolarasian. Samoin on
vir. kere ‘runko, keha, ruumis, ruho’ (sédla kere *seulan ker’, Wiedemann 1893:
263) tullut Hiidenmaalla merkitsem#in myds itse ’puuastiaa’ (Saareste 1958—
68 II: 1190).

2) Sm. kehd tarkoittaa astioista puhuttaessa yleensi astian laitaa, Kalevalassa
kuitenkin my®és itse astiaa. Vastaavasti viron keha, kiha ’ruumis, ruho; kehd yms.’
(sé6la keha = 'seulan ker’’, Wiedemann 1893: 258 —259) merkitsee murteittain
(Hiidenmaa, Saarenmaa) myds “suurchkoa astiaa’ (Saareste 1958—68 I1: 1189).

Huomattakoon myos, ettd Utajirven tieto sanoo rastan olevan myllynkivii
ymparéiva keri.?

2 Germ. -n- palautuu tissi vield vanhempaan labiaalinasaaliin -m-, ainakin kantasa-
nassa (*ramd-); lappiin tistd kantasanan varhaisesta -md-asusta on tullut hyvin varhainen
laina lp. ruow'dd reuna (kesikengén pohjan, veneen, sangyn)’ = vksm. *ramte t. *romte (ks.
Koivulehto 1976: 260—262; etymologia on Tryggve Skoéldin). Johdoksessakin on siis
kerran ollut -m-, mik&li se on niin tavattoman vanha (m > » dentaalin edelld katsotaan
yleensd jo ennen kantagermaania tapahtuneeksi). Emme voi tietda, oliko -m- sanaa lai-
nattaessa germ. puolella vield sdilyneens; myds itimerensuomen puolella olisi vanha
-m- muuttunut tissi -n-:ksi. Voimme vain todeta, ettd jos sanassa on kerran ollut -mt-, on
kehitys -mi- > -nt- ilmeisesti vanhempi kuin kehitys -rié- > mksm. -s-; ks. kohtaa 1.3, 1).
Nasaali on kuitenkin voinut kadota myés jo lainattaessa; ks. kohtaa 1.3, 2).

* Erikoinen on savolaismurteiden alueelta Ristiinasta saatu yksindinen tieto, jonka
mukaan »Rasiaksi sanotaan tdalld maata joka on erotettu aidalla muista» (v:Ita 1937,
SMS). Tallainen merkitys sopii hyvin germ. astian reuna, kehd’ -merkitykseen; vrt. esim.
tarha ’aidattu alue; ympyra, piiri; keha kuun t. auringon ympirilld’, saks. arge (murt.)
mm. 'seulan, myllynkiven kehi, ker?’, {(vanh.) ’ympérysmuuri; muurin ympérsima alue’
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1.3. Entd etymologian #dnteellinen puoli? Niahdikseni tissa on — ainakin
toistaiseksi — esitettdava kaksikin selitystd, koska niyttad vaikealta madrittaa,
onko germaaninen originaali *randja- t. *randia- saanut kantasuomessa kaksi- vai
kolmitavuisen lainavastineen. Ensimmaisessa selityksessd lahden kolmitavuisesta
asusta vksm. *rantia, toisessa kaksitavuisesta asusta vksm. *rantja. Kumpikin
selitys edellyttaz siis varhaiskantasuomen rekonstruktiotasoa, ts. ennen myo-
haiskantasuomen vaihetta tapahtunutta lainautumista. (Todenn#kdéinen laina-
aika on ollut Mikko Korhosen termistén mukainen keskikantasuomen kausi
vuoden 1000 eKr. jilkeen: ks. tuonnempaa kohtaa 3.5.)

1) Jos alkumuoto on ollut kolmitavuinen vksm. *rantia, siitd on aluksi kehitty-
nyt affrikaatallinen asu *rarffia; tarkemmin sanoen: { on :n edelld ensin — kuten
Lauri Posti on esittdnyt — liudentunut ja muuttunut sitten lindentuneeksi affri-
kaataksi ¢ jolloin se yhtyi samaksi foneemiksi varhaisemman (sm.-ugr.) /¢/-fo-
neemin kanssa (Posti 1953: 54—55). Syntyy siis sekvenssi -7i¢- (nasaali muuttuu
liudentuneen affrikaatan edelli itsekin liudentuneeksi). Affrikaatan kohdalla
tavunraja voi olla horjuva; foneettisestihan affrikaatassa on oikeastaan kaksi kon-
sonanttia yhdessi. Tallaisen yksinkertaisen(kin) affrikaatan edella dentaalina-
saall on itimerensuomessa yleensid kadonnut (ikadn kuin siis affrikaatta olisi
sulkemassa tavua), esim. vksm. *o7iéa (ikivanha arjalainen laina) > mksm. *gsa =
sm. osa, vksm. *kuriée > mksm. *kusi = sm. kust, vksm. *11#éi > mksm. *nisd = sm.
nisd; ndiden sanojen lapinkieliset vastineet osoittavat niiden palautuvan -ré-yh-
tymallisiin asuihin: IpN 0a3'$e’liha’, gos'%a kusi’, nji§'fe nisd’. Mikko Korhonen
(1981: 186) esittdakin muutoksen vksm. -7i¢- > ims. -s- d4nnelaillisena. Saman
nasaalin kadon voidaan nyt katsoa tapahtuneen myos asussa *rariéia (siini kieli-
muodossa, josta itimerensuomi on kehittynyt), vaikka affrikaatta ei tissd ole
vanha suomalais-ugrilainen affrikaatta vaan tstd kehittynyt. Onhan taytynyt
olla aika, jolloin vanha ja uusi affrikaatta ovat olleet sama 4d4nne ja foneemi;
molemmat ovat niet kehittyneet myshemmin samalla tavalla s:ksi (ndin juuri
Lauri Postin mukaan). Kun nasaalin kato el koske siis (kanta)lappia, se ei voi
olla kovin vanha, ts. se on hyvin voinut tapahtua vasta silloin, kun muutos 7 > &
on jo tapahtunut. Niin paasemme siis asuun *radia, josta sitten edelleen myé-
haiskantasuomen ja suomen rasia.

VoI kysyi, miksi nasaalin kato el sitten niy sellaisissa e-vartaloissa kuin kansi,
lénsi. Tdhan voi vastata, ettd paradigman koheesiovoima on tillaisissa tapauk-
sissa voinut sdilyttdi -n-:n. Useissa paradigman muodoissahan -t- on 44nnelailli-
sesti sdilynyt (joko heikko- tai vahva-asteisena) ja nédin myos -n-. Naiden muoto-
jen vaikutus on voinut estdi -n-:n kadon affrikaatta-asuisissa sijamuodoissa,

(DWhb. 15: 281—282). Yhden tiedon perusteella on kuitenkin vaikea padtelld mitddn
varmaa sanan mahdollisesta varhemmasta kdytdstd ja levikistd itimurteissa. Vrt. myos:
talo on niinkuin rasiassa’ garden ligger midt uti sina 4gor (n4ra omgifven af dem)’ (Lonnrot

1866—80).
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koska muuten olisi syntynyt paradigmaa hajottavaa muotokirjavuutta. Sama
koheesiovoimahan on ilmeisesti sdilyttanyt -n-:n my&s partitiivissa kanita, lanttd
(verbijohdoksessa *kanttabak > kattaa on sen sijaan sdannoéllinen kato).

2) Jos taas alkumuoto on ollut kaksitavuinen vksm. *rantja, siit4 on varhain
— ehks jo heti lainattaessa — kadonnut nasaali tavunloppuisen konsonantin
edeltd tunnetun Adnnelain mukaisestl, vrt. mm. lainoja *la(n)kte > lahti = lp.
luok'ts (Posti 1977: 267—268), *ju(n)kta > juhta). Nain on syntynyt asu *ratja.
Vanhastaan tunnettua on, etti vksm. ¢ on muuttunut mksm. s:ksi vokaalisen i:n
edess#; ilmeisesti se on ensin liudentunut ja sen jalkeen muuttunut liudentuneek-
si affrikaataksi, josta sitten mksm. 5, kuten edell oli puheena (Posti 1953: 54—
55). On foneettisesti luonnollista, etti myos konsonanttisen j:n edella ¢ on samal-
la tavalla liudentunut ja muuttunut affrikaataksi. Alemmin titd ei tosin ole
esitetty, mutta niinp# ¢ ole tunmettukazn yhiéin tapausta, jossa tama nakyisi
tal jossa sitd olisi pakko olettaa. Suomessa on vain muutamia sanoja, joissa on
nyky#an tj-yhtyma, eikd mitdén niistd voi pitd varhaiskantasuomeen asti ulot-
tuvana; useimmat ovat tuota vaihetta myshiisempid germaanisia lainoja (latja-
ta, patja, vitja; myds esim, hartia, pantio kuuluvat alun perin niihin, jos oletamme,
etta ne ovat kehittyneet kaksitavuisista asuista mksm. *hartja, *pantjo). -t-:n affri-
koituminen olisi siis johtanut asuun *radja, josta sitten myohiiskantasuomen
*rasja ja jin vokaaliuduttua rasia. j-:n vokaaliutumista lienee kuitenkin vaikea
i4td — se on sitd paitsi voinut tapahtua eri murteissa eri aikoina —, joten voinee
olettaa vaihtoehtoisesti myés kehitystd *radja > *racia > rasia.

Mielestini on tilld haavaa vaikea sanoa, kumpi selitys on parempi. Germaa-
ninen originaali sallii ndet kummankin vksm. ldhtémuodon, sekd *rantia- etta
*rantjg-asun, olettamisen. Ensiksikdsn ei pelkdstdan germaanisen aineiston pe-
rusteella vol ratkaista varmasti, oliko germaaninen lihtdasu kaksitavuinen
germ. *randja- vai jo kolmitavuinen germ. *randia-.* Mutta lainautuneen sm.
rasia-asunkaan perusteella emme n#yta voivan saada tisté selkoa; kummastakin

germ. asusta voidaan nzet sin4nsé johtaa seki kolmitavuinen ettd kaksitavuinen

* Germanistitkassa on ollut vanhana kiistakysymyksena se, oliko ns. Sieversin laki
(ieur. kantakielestd lihtien) voimassa jo varhaisessa germaanisessa vaiheessa vai ei. Lain
mukaan leur. puolivokaali ; edustui »kevyen» tavun jilkeen konsonanttisena j:ni, »ras-
kaan» tavun jilkeen taas vokaalisena :né (tai ij:nd); lain mukaan siis esim. germ. *randia-,
germ. *har®i6 hartia’ jne., vaikka germ. *ba8ja- (> sm. patja) > saks. Beit jne. Vaikka
lihinni muinaisskandinaaviset kielimuodot (misl. jne.) viittaavatkin siithen, etti tima
laki on ollut voimassa niitd valittémasti edeltdneessa kielimuodossa (kantaskandinaavis-
sa), ei sen ole silti tarvinnut vaikuttaa viela (varhaisimmassa) kantagermaanissa. — Kun
ero konsonanttisen ja vokaalisen edustuman vililld on foneettisesti pieni, on kumpaakin
edustusta ehki aina ollut murteittain olemassa (vrt. sm. asiat ~ murt. asjat). Esim. kehitys
goot. sunja 'totuus’ < germ. *sun(d)jo < ieur. *sniid *oleva’ viittaa siihen, etti raskaankin
tavun jalkeen saattoi olla j, sill4 -d- ei olisi kadonnut i:n edelta. Erityisen vahvasti j:hin
viittaavat sitten sm. otsa, ratsas ja maltsa (< germ. *anpja- jne., tuskin < *anpia- jne.). Voi
sits kaavamaisesti katsoa, ettd varhaisin edustuma oli (yleensd) konsonanttinen, myé-
hemmin {(pohjoisessa) raskaan tavun jalkeen vokaalinen.
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vksm. asu. Kumpi muoto on valittu, riippuu 1dhinni siitd, mik# oli fonotaksin
mukaan tuolloin mahdollista ja luontevaa. Jos tj-yhtymai ei vield tunnettu (tai
Jjos se ei voinut esiintyd konsonantin jalkeen), saatettiin kaksitavuinenkin origi-
naali muuntaa suomessa kolmitavuiseksi, Toisaalta kolmitavuinenkin originaali
on voitu ehkd korvata kaksitavuisella, jos ¢-yhtymai jo tuolloin oli mahdollinen
mutta -iq-loppuisia sanoja taas el vield ollut. Selityksen valinta riippuu siis siita,
mikd nakemys meilla on tassi kohdin varhaiskantasuomen fonotaksista ja sa-
nanmuodostusmalleista. Nahdikseni kuitenkin ensimméinen selitys (vksm. *ran-
tia > *raridia > mksm., sm. rasia) on yksinkertaisempi, kun otetaan huomioon
my&s sm. otsa-tyyppi (ks. kohtaa 1.5 ja alaviitettd 10).°

1.4. Valittiinpa kumpi selitys hyvinsg, voidaan joka tapauksessa todeta, etta
kyseessd on substituutiomalli, jossa ieur. (germ.) sekvenssi /-T1V/ (/T/ =d, §,
b, 1) edustuu nykysuomessa sekvenssini /-siV/, jonka /s/ on syntynyt varhaiskan-
tasuomen /t/:stid. Malli on sama kuin balttilaisessa lainassa morsian, jossa siini-
kin on ieur. /-TiV/. Balttilainen originaali on samalla ieur. -30-/-za -johtimella
muodostettu kuin rasian germ. originaali; balttilainen lihtéasu on ollut kai l4-
hinna kbaltt. *martia- > liett. akk. maféiq (nom. marti), lat. nom. maria (ks.
Kalima 1936: 42, 138).° Tarkkaan samalla tavoin kuin rasia selittyy sen riimisa-
na asia, kuten tuonnempana koetan osoittaa.

1.5. Olen jo aiemmin todennut ieur. t. germ. /-TiV/-sekvenssilla olleen myés
toinen varhaiskantasuomalainen substituutiomalli, jossa /-Ti-/ on korvattu liu-
dentuneella geminaatta-affrikaatalla vksm. /-é¢-/ (> mksm. /-tts-/): sm. ofsa,
raisas, vitsa,’ edelleen Ralf-Peter Ritterin esittimi malise.® Balttilaisista lainoista
tatd mallia edustaa metsd < vksm. *meééd < baltt. *media- > liett. médis *puu;
(murt.) metsd’.® Rasia- ja olsa-tyypit kuuluvat tietenkin eri lainakerrostumiin,

5 Kaksitavuinen *ranfja on lahtémuotona ehki myés sikali vihemmain todennikédinen,
ettd konsonanttisen -j-:n voisi helposti olettaa myéhemmin sulautuneen -¢-:sti syntynee-
seen affrikaattaan, jolloin ei siis pa#stéisi asuun rasia.

8 Morsian on vanhastaan selitetty vksm. (t. keskikantasuomen) asusta *mortia-, joka
vastaa vaihtoehtoa 1: vksm. (t. kksm.) *rantia. Jos lahtisimme taas rantja-asusta, meidan
pitiisi vastaavasti olettaa asua *mortja-. Balttilaisessa originaalissa on ilmeisesti ollut
nimenomaan konsonanttinen § = j (-fz-yhtyma on baltissa affrikoitunut ja assibiloitunut;
ks. Stang 1966: 100, 101 —103). Liettuan nom.muodon (marti) tapainen -a:ton asu ei
voine tulla kyseeseen.

7 Esitelmi ja moniste (Kotikielen Seura 13. 10. 1977; ks. my&s Terho Itkonen 1981:
20).

8 Ks. Ritter 1979. Ritter selittdd geminoituneen affrikaatan syntyneeksi alkuperaisesta
-4j- (-ti-) -yhtymasti; ks. tarkemmin mp.

9 /-6¢-/-lainoja niyttiisi 16ytyvan vield lisddkin. Yksi tillainen laina tuntuu olevan
kutsua’rufen, nennen, einberufen, einladen’ = Ip. go¢'fot kutsua, kasked, nimittad’ (verbi
tavataan ostjakissakin: ks. SKES) ~ ieur. *g*#;- > armenian kofem 'rufe, nenne, lade ein’
(IEW 481), joka voi olla tarkkaan = misl. kvedja *tervehtia, puhutella; kutsua (kokoon,
aseisiin yms.); vaatia’. Toinen tapaus on sm. katsoa ’ansehen; achtgeben, hiiten’ (myés

Kty

karj., veps., vir.) = lp. gad'édt *katsoa; kaita, paimentaa’ (Ip. -@- johtuu liudentuneen
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todennzkoisesti myds eri-ikdisiing ofsa-tyyppi lienee tyyppind vanhempi. Voi
kuitenkin myds ajatella, ettei tyypeilld aina ole valttamitti olennaista ikieroa.
Kahdenlainen substituutio voisi johtua my&s kahdesta eri lainautumisalueesta,
joiden kielimuoto reagoi originaalin /-TiV/-sekvenssiin eri tavalla.!®

1.6. Missé rasia lainautui kantasuomeen? Jos se olisi tapahtunut (vain) Suo-
menlahden eteldpuolella, odottaisi sanalla itimerensuomen eteliryhmin kielissa
olevan laajempi levikki kuin sill4 on: rasig-sanan vastine tavataan virossa vain
Hiidenmaalla ja Saarenmaalla, ja vatjasta ja liivistd se puuttuu kokonaan. Le-
vikki viittaa nain sithen, etta suomen lansimurteiden rasia on alun perinkin saatu
kieleen nykyisen Linsi-Suomen alueella. Viron saarimurteiden rast (rasik, rast)
voisi olla paralleelinen laina suoraan ldnnen germaaneilta, mutta ehki toden-
nikdisempii on, ettd se on kulkeutunut Viron saarille Lansi-Suomesta vanhana
lainana. Viron saarimurteissa ja yleensakin Lansi-Virossa on myods muita sellai-
sia suomen kanssa yhteisid sanoja, joita el muualla Virossa tavata; Saaresten
luettelossa (1953: 36) on pelkistdsn saarimurteista tavattuja n. 90. Useat naistd
tuntuisivat olevan lainoja suomesta; vrt. esim. (h)att, gen. -u (Hiildenmaa) ~ sm.
haitu, (R)elt, plur. (h)eldad (Saarenmaa, Muhu) ~ sm. heltta, ori, gen. ori (Saaren-
maa, kansanr.) ~ sm. ori, pdrgama’puhtaks pithkima’ ~ sm. perata, perkaan (Saa-
resten [1953] luettelosta poimittuja; vrt. myds Raun—=Saareste 1965: 93).

Rasian levikkikuva on jalleen viittaus siihen, ettd Suomenlahden pohjoispuo-
lella saatiin germaanisia lainoja kieleen jo ennen mycthiiskantasuomen kautta.
Tastd olen jo alemmin esittényt indiiseind mm. sanat hidas, sara, saura, sija, jotka
selittyvit germaanisiksi lainoiksi vain varhaiskantasuomen rekonstruktiotasosta

Iahtemilld mutta jotka silti esiintyvit vain pohjoiskantasuomen jatkajamurtei-

aflrikaatan palataalistavasta vaikutuksesta) ~ germ. *gatja- > misl. gt ’kaita, paimentaa
/ achtgeben, beobachten, hiiten’, nn. gjete id. (esiintyy Ip. verbin kddnnéskseni), mr. géta
’vakia (boskap), férvara, varda, giva akt p&’ (de Vries 1961: 197; Fritzner 1886—96 I:
669; SAOB 10, G 1660); merkitysten suhteen vrt. myos englannin watch "katsoa; vartioi-
da, paimentaa’ (‘katsoa’ on kehittynyt merkityksestd ’valvoa, pitda silmilld’) ja sm.
(murt.) vahdata *katsoa; pitid silmilld; paimentaa’ < r. vakta *vartioida, valvoa jtk, pai-
mentaa’. Jos tdmi katsoa-verbin etymologia on oikea, se merkitsee, ettd germ. ¢ < &
-muutos on syntyalueellaan Skandinaviassa huomattavasti vanhempi kuin totunnaisesti
on ajateltu. Olen jo alemmin (1981b: 335, 341—353, 365) esittanyt materiaalia, joka
viittaa ajoituksen tdmiansuuntaiseen tarkistamiseen. Toisaalta joudutaan etymologian
perusteella katsomaan, etti itimerensuomeksi kehittyneessé kielessd on siilynyt varhais-
kantasuomen olennaisia piirteitd ainakin tietyilla alueilla myshahkoon, ts. Mikko Kor-
hosen termistén mukainen keskikantasuomi on kestinyt melko pitkdan (ehkid n. vuoteen
200 eKr. asti?). Lapin vastine olisi siin tapauksessa kai katsottava varhain itimerensuo-
mesta saaduksi lainaksi tal pdinvastoin (ims. a ~ lp. @ voisi kai perustua lainasuhteeseen-
kin). — Syrj. kaZalni *huomata, havaita, tuntea’ ei voine kuulua katsoa-verbin yhteyteen
(vrt. SKES), koska siind on vain -# eikd affrikaattaa. My6s vokaalisto siind on outo
(Erkki Itkonen, suullisesti). Sm. etsig-verbistd ks. alaviitettd 15. — Nayttad vahvasti silti,
ettd /-¢é¢-/ on omaksuttu kieleen vasta lainoissa.

19 Jos tilla tavoin katsotaan, ettd tyypit voivat ajallisesti limitty4, se merkitsee samalla,
etti edelld esitetyista rasia-tyypin vaihtoehtoisista selityksistd asetutaan ensimmaéisen seli-
tyksen kannalle. Jalkimmadinen selitys edellyttda nimittain, etti rasia-tyyppi on ofsa-tyyp-
pid nuorempi, koska kielessa olisi jo silloin ollut /-tj-/-yhtyma.
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den alueella (sija my®s lapissa).'' My®s joukko nayttaa lainatun Suomen alueella;
kuitenkin silld on sopiva vastine permildisissé kiclissi asti, mika viittaa hyvin
varhaiseen lainautumiseen (ks. Koivulehto 1981a: 199—208). Tallaiset varhai-
set lainat ovat siis yhten# todisteena pohjoiskantasuomen murrealueen hyvin
varhaisesta eriytymisest, mit4 Terho Itkonen on laajaan todistusaineistoon tu-
keutuen esittanyt (viimeksi 1980: 34—79).

2. Asia

2.1. Asita on Lonnrotin sanakirjan mukaan ruotsiksi ’sak, ting, mal, drende,
omsténdighet, forhallande; angeldgenhet, uppdrag’ jne. Sanan levikki kattaa
koko itdmerensuomen: karj. asie’asia, kapine, tapaus, tehtavi; syy’ (KKS), lyyd.
aZl, aZi ’asia, tapaus’, veps. afi, aZ, aZd, aZj ’(toimitettava) asia’, vatj. azja, aZa
‘asia” (SKES; Zaitseva—Mullonen 1972), vir. asi, gen. asja ’Sache, Ding,
Gegenstand, Umstand; Geschift’ (Wiedemann 1893), liiv. afa *Sache, Gerit’,
aZd-pii "Nutzholz, Werkholz’ (Kettunen 1938). Sana on lainautunut suomesta
lappiin (ks. SKES).

Suomessa, karjalassa, vepsissa ja virossa — ja todennikoisesti kaikissa muis-
sakin ims. kielissi — sana merkitsee sils mm. nimenomaan samaa kuin ruotsin
drende eli *toimitettavaa t. kerrottavaa asiaa, tointa, tehtavai yms.” Tiassd suh-
teessa asia eroaa muista yleensi “asiaa, seikkaa, kapinetta’ merkitsevistd sanoista,
sellaisista kuin ruotsin sak, ting, saksan Sache, Ding jne.

2.2. Asia on rasian riimisana. Sillekin 1dytyy germaaninen originaali, kun
sovellamme samaa substituutiomallia kuin edell rasian etymologioinnissa.

Originaaliksi sopii juuri ruotsin drende-sanan varhainen germaaninen edusta-
ja. Nykyruotsissa sanan merkitys on ’asia, toimi, tehtava, kysymys yms.” Samaa
merkitsevit sen vanhemmat skandinaaviset vastineet: misl. grendi, erendi ’asia,
tehtavi, viesti; tulos; puhe, esitys’ (Fritzner 1886—96 I: 347—348: »1. Sag som
man vil have fremmet; 2. hvad man opnaar ved sine Bestrebelser, Udfaldet eller
Frugten deraf; 3. Forretning som man har at gjore for at fyldestgjore Naturens
Krav; 4. hvad der fremfores i Ord, Tale, Foredrag; 5. Strofe i et Digt»), mr.
erende, arande ’asia’ (Soderwall 1884—1918 II: 1145—46: »]. bud, budskap;
uppdrag, arende; fard for att utritta (ngns) uppdrag; 2. drende, det hvarom
man vill framstélla en 6nskan el. bon; sak som skall utrittas, angeligenhet - -; 3.
sak, det som férehafves - - ; 4. sak, ting, férhallande; 5. handelse, tilldragelse; 6.
berittelse; - - »). Ims. ja germ. sana vastaavat toisiaan semanttisesti sangen
tarkkaan.

Arende-sanan etymologia pysyi kauan hamirina. Selitysyrityksissa oli voitta-
mattomia Adnteellisida vaikeuksia, kuten totesi viela Hellquist (1939: 1443—

' Esitelmi ja moniste (Suomalais-ugrilainen Seura 20. 4. 1979); ks. myés Koivulehto

1979: 279—282, 1981d: 165.
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1444). Sittemmin on kuitenkin ruotsalainen Ture Johannisson (1941) esittinyt
tille sanalle etymologian, joka on ilmeisen oikea (sarjassa Meijerbergs Arkiv, 4.
nidos s. 1—54).'? Etymologia on jo germaaniseltakin kannalta vakuuttava, se
kun liitt44 skandinaavisen sanan luontevasti muuhun germaaniseen sanastoon
ja selittad lisaksi sen suhteen samaa merkitseviin lansigermaanisiin asuihin:
anglos. @rende, josta nykyenglannin errand ’tehtivi, asia, (vanh.) sanoma, viest’,
msaksin (= mas.) arundi, mys. arunti (Johannisson 1941: 37—). Etymologian
vahvistaa nyt vield se, etti se selittda samalla itAimerensuomen asia-sanan, jolle ei
tdhdn asti ole esitetty vakuuttavaa etymologiaa.

Johannisson johtaa misl. asun srendi a4nnelaillisesti kantaskandinaavin asusta
*uR-andia- (J. kayttad kirjoitusasua *uRandia-), jota vastaa kantagermaaninen
*uz-andia- (eli *uz-andja-). Kyseessa on deverbaali johdos, jossa on (resultatiivi-

*uz-. Verbikantaa edustaa misl. heikko

nen) prefiksi kskand. *uR- < kgerm.
-ja-luokan verbi inna ’sanoa, esittaa asia; toimittaa, maksaa’, joka siis nidin vastaa
kskand. vartaloasua *inpia-. Johannissonin mukaan (1941: 4—, 33—) kantaver-
billikin on ollut alun perin sama resultatiivinen prefiksi, joka kuitenkin on
verbin yhteydessi painottomana dinnelaillisesti heittynyt pois (Johannisson
1941: 4—, 33—); tAma aannelaki on yleisesti tunnettu. Han katsoo lisiksi, etta
perusverbi on alun perin vahva: prefiksittémani germ. *inpa- 1ahinni * puuhata
(innokkaasti)’; vahvasta verbisti el kyllad ole skandinaavisissa muinaiskielissi
mitdan merkkid (mts. 23, 5). Nyttemmin on kuitenkin Erik Rooth (1971: 13)
esittinyt, ettd mys. prefiksiverbi giarindan (= gi-ar-indan) *exasperare / arsyttas’
edustaa viime kiddessa juuri sitd; mahdollista on tosin myds, ettd kyseinen mys.
verbi on sekin heikko -ja-verbi (vrt. Rooth 1971: 15). Semantiikan suhteen vrt.
‘into, kithko’ ~ ’kiithottaa’ > 4rsyttis’. Samaan germ. sanueeseen kuuluu edel-
leen mm. misl. gnn’into, ponnistus, innokas tyd’, mr. an, and 'maaty6 (kevaalla t.
syksylla, vars. sadonkorjuu)’ jne. < germ. *anpo (Johannisson 1941: 23—30).'*

Misl. prefiksin or- kehittyminen kskand. *uR-asusta on normaalia: vrt. misl.
orlpg (oik. neutr. plur.) ’kohtalo’ < kskand. *uR-lagu, misl. grverpi *viimeksi munit-
tu muna jne.” < kskand. *uR-warpia-. Kyseiset esimerkit soveltuvat myés johto-

2 Tanskan suuren Ordbog over det Danske Sprog (= ODS) -sanakirjan 27. nidos
(1954: 1345— s.v. erinde) esittda J:n etymologian ainoana ja mééritteelld »varmaan»
varustettuna. Elias Wessénin lyhyt ruotsin etymologinen sanakirja »Véara ord» (1961)
esittad sen »todennikdisend». Tunnettu ruotsalainen etymologiointiin erikoistunut ger-
manisti Erik Rooth (1971: 21) toteaa siita, ettd »Die Beweisfithrung Johannissons, die
keinem der komplizierten Einzelprobleme - - aus dem Wege geht, ist anerkanntermassen
vollig evident», Han selittda Johannissonin etymologian avulla hankalan mys. arandi,
arende, arundi *asper’ -adjektiivin etymologian.

¥ Misl. inna-verbi, jolla on vastineet myds muinaisruotsissa ja -tanskassa, selitettiin
atkaisemmin johdokseksi misl. inn *sisdén, sisalld’ adverbista vertaamalla sitd linsigerm.
verbiin mys. innon *ottaa sisdédn, vastaan’ = anglos. innian ’panna sisiin, ottaa vastaan,
asumaan’ jne. Mutta — kuten Johannisson (1941: 11—14) totcaa — skand. inna ei
semanttisesti sovi tahdn yhteyteen. Sitd paitsi se on -ja-verbi, kun linsigerm. verbi on
-o-verbi.
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opillisiksi paralleeleiksi (mts. 4—5, 54).

Misl. grendi’asia’ -asun tarkaksi d4nnelailliseksi vastineeksi Johannisson osoit-
taa anglos. asun @rende t. @rende; vrt. anglos. @wyrp, ewyrp ’pois heitettava yms.’
~ anglos. a-werpan heittdi pois’ = got. us-wairpan ’id.” ~ misl. groerpr; -r- on
sdilynyt anglosaksissa hiatuksessa kuten tapauksessa anglos. zraet *missiily’ =
&r-&t ~ anglos. a-etan *missiilla’ < germ. *uz-eta- (mts. 48-—51). Muinaisruotsin
@r-, misl. er- asut Johannisson selittdd anglosaksin vaikutukseksi (sana oli kes-
keinen lahetystydn termi); prefiksiluonne oli jo aikoja sitten himértynyt (mts.
46—47). Mys. arunti, mas. arundi edustavat toisen tavun suhteen katoasteista
ablautasua kgerm. *uz-undja-. Prefiksin 4anneasuun on ehki taallakin vaikutta-
nut anglosaksinen lihetysty$, mita muuten onkin jo vanhastaan oletettu (ks.
Hellquist 1939: 1444); oletus ei ole kuitenkaan valttiméatén (mts. 51 —52).

Kskand. *uR-andia- ’asia’ vastaa siis kantagermaanista *uz-andia- t. *uz-andja-
asua. Kaikkein vanhimmassa kantagermaanisessa rekonstruktiotasossa (ennen
Vernerin lakia) asuna on *us-anpja- (-np- > -nd- perustuu Vernerin tunnettuun
lakiin; perusverbissd misl. inra spiranttl on taas jidnyt soinnittomaksi: -np- >
misl. -nn-). Ims. asia sopii johdettavaksi tim4n germ. sanan perusosasta vkgerm.
*anpja-(t. mysh. *andja-, *andia-); dénteellinen selitys on sama kuin rasian etymo-
logiassa. Miksi prefiksiza *uz- (< *us-) ei sitten ole lainattu mukana? Tahan on
kaksikin selitystd. Ensiksikin: koska laina on hyvin varhainen, ennen myohiis-
kantasuomen kautta kieleen tullut, on mahdollista, ettd tuolloin ei tissi germ.
sanassa vield prefiksia ollutkaan taj etti ainakin rinnalla oli prefiksitén muoto.
Mutta vaikka prefiksi alun alkaenkin olisi ollut mukana, sen ei tarvinnut lainau-
tua: kaksikieliset lainansaajat ovat sen tajunneet suomen kannalta merkitykset-
tomaksi liitteeksi, ja siksi se on jitetty turhana pois. (Jos prefiksi olisi tullut
mukaan, asuna olisi suomessa *uhasia.)

2.3. Ims. asig-sanalle on jo alemmin esitetty erisuuntaisia etymologioita, 13-
hinni ehdotuksen luonteisia. Y. H. Toivonen on verrannut sitd norjanlapin
sanaan atld 'asia, esine, jonka nime# el heti muisteta tai tahdota kdyttid’,
edelleen vogulin ut *asia, esine, kapine, jokin’ ja ostjakin ¢f jne. ’esine, kapine’
-sanoihin. Kysymysmerkillisend hin on liittdnyt rinnastukseen vield unkarin
sanan 2¢ ‘tuota noin, se ja se’. Tamin rinnastuksen mukaan asia olisi siis <
*ati+ja (SKES). Mutta Terho Itkonen (1973: 165—166) on jo todennut, ettd
ainakaan lapin sanalla tuskin on tekemisti asian, saati noiden etdsukukielten
sanojen kanssa eikd unkarin iz¢ sovi i:nsikiin takia vastineeksi. Lapin ensi tavun
heled a:kaan e1 sovi ims. @:n alkuperéisvastineeksi. Asian rinnastus viliportaitta
obinugrilaisten kielten sanaan taas on jo sininsi epdvarmaa. Toinen selitys on
liittdnyt ims. sanan ase- vartaloon: asia olisi *as+ja, siis -ja-tekijajohtimella van-
hasta verbivartalosta ase- (vrt. asua) muodostettu johdos, merkitykseni alun
perin ’olija, sijaitsija’, joten asia olisi aikoinaan tajuttu persoonalliseksi olennoksi
(Hakulinen 1968: 317, 1979: 399). Vaikka tillainen selitys tietenkin sinénsi olisi
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varteen otettava — muunlaisen selityksen puuttuessa — , se el nahdakseni kesti
germaanisen etymologian rinnalla; alkuaan elollista merkinneen -ja-johdoksen
abstraktistuminen ei liioin tunnu luontevalta, eiki sille 16ytyne varmoja paral-
leeleja (vrt. Tunkelo 1913: 93). Ase- vartaloon kuulumista on Y. H. Toivonenkin
pitinyt harkitsemisen arvoisena mahdollisuutena siind tapauksessa, ettid sanan
alkuperiinen merkitys olisi ’esine, kalu’. Han on viitannut siihen, ettd liivissi
aZ-pii *tarvepuu’ on merkitykseltian yhti kuin sm. (murt.) ase-puu (SKES).
Kuitenkin on vaikea nihdi, etti tissakdin tapauksessa paadyttiisiin muuhun
kuin -je-paitteiseen johdokseen *olija’, joten vaikeus on sama kuin asken. Tal-
lainen selitys e1 mydskdan sopisi hyvin sithen tosioon, ettd asian keskeinen merki-
tys on juuri “arende’, ’(toimitettava, kerrottava) asia’. Merkitys ’esine, kalu’
niyttai sen rinnalla toissijaiselta (el juuri eslinny suomessa) ja on voinut kehittya
myShemmin; myos ruots. sak ja ting -sanojen konkreetit merkityssavyt ovat se-
kundaareja ja alkumerkitykset abstraktimpia, kuten muuten Hakulinen on
huomauttanutkin.

2.4. Germaanisen sanueen erdanlainen perusmerkitys on Johannissonin mu-
kaan verbaalisesti ilmaistuna ’yrittd3, pyrkid innokkaasti, olla (innokkaasti)
toimessa, puuhassa’. Nayttia siis siltd, ettd itimerensuomeen on tAsti pesyeesti
tullut muutakin lainaa. Ainakin sm. info (merkityksid murt. myés "halu; kiima;
hurmostila; viha, kiukku’), (murt.) inta "halu; himo’, vir. (murt.) ind (gen. inna)
’kiima’, litv. inda ’pahuus, voima, into, energia’ (SKES) niyttivit edustavan
germ. ablautastetta *inp-, joka substantiivina nikyy muinaisruotsin sanassa inna
“ulosteko, tydsuoritus’ (vrt. Johannisson 1941: 11, Schlyter 1877: 321) < germ.
*inpon- (t. mahd. < *inpion-). Vrt. tahan jo mainittua toista ablautastetta edus-
tavaa misl. sanaa ¢nn ’into, ponnistus, innokas tyd’ < germ. *anpo ja edelleen
mys. sanaa anto 'into, kiukku’ (vrt. Johannisson 1941: 30) < germ. *andan-.'*
Tamin selityksen mukaan into on lainautunut germaanisen ¢ > i -kehityksen
jalkeen, joka tapahtui nasaali + konsonantti -yhtymin edelld; normaali ablaut-
vaihtelu (germ. ¢ : a) edellyttda nimittdin, etti *mp- palautuu vanhempaan
asuun *enp-. Germ. e:std kehittynytts i:ti heijastaa myss mm. germ. laina linko
(< germ. *slingwon- < *slengwon-). Into ei -i-:llisena kuulune siis varhaisimpiin
lainoihin ja on siten nuorempi kuin asia.*®

' Aiempi kysymysmerkillinen rinnastus mm. permiléisiin kieliin (ks. SKES s.v. int0)
on sinteellisesti huono: votj., syrj. ¢ ensi tavussa.

15 Voi viela kysya, edustaisiko sm. etsid (kaikkialla itimerensuomessa, eteliryhmassi
0-) ’suchen, mach etwas trachten’ titd varhaista germ. *enp-asua. Myohiiskantasuomen
vartaloasua *ettsi- vastaisi varhaiskantasuomen vartalo *eriééi- tai pikemminkin *eréée+/- t.
>enééi+j- (-j-johdin semanttisista syistd: kontinuatiivi), joka taas olisi lainattu vkgerm.
-ja-verbivartalosta *enpja-/enpje- > mr. innag ’saada kiinni; pddsta loppuun; panna toi-
meen; hankkia’ = jo mainittu misl. inna ’sanoa, esittds asia; toimittaa, maksaa’ (vrt.
Johannisson 1941: 6—). ’Into, kiima’ ei ole kaukana ’etsimisestd’: vrt. vir. ind "kiima’:
lehmal on ind ~ otsida: lehm oisib pulli’lehmi on kiimassa, »etsii» sonnia’ ~ ofsik "kiimainen’
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3. Tiivistelmi4 ja paitelmii

3.1. Rasia ja asia edustavat esitettyjen etymologioiden mukaan substituutio-
tyyppid, jossa lainanantajakielen sekvenssi /-T1V/ edustuu nykyisin suomen
sekvenssind /-siV/. Balttilaisista lainoista samaan tyyppiin kuuluu morsian. Aan-
nekehitys on ollut joko 1) vksm. (t. keskikantasuomen, ks. kohtaa 3.5) *rantia,
*antia > *raiia, *aréia > mksm. *rasia, *agsia tai 2) vksm. (kksm.) *ra(n)tja,
*a(n)tja > *raéja/ racia, *aéja/ afia > mksm. *rasja/rasia, *asja/asia (ks. kohtia 1.3—
1.4). Germaanisten originaalien pohjalta ei voi ratkaista, onko vksm. --:t3 niis-
s# sanoissa seurannut vokaalinen -i- val konsonanttinen -j-; kumman kehityksen
asetamme etusijalle, ja3 siis suomen oman #dnnchistorian kysymykseksi. Luon-
tevampaa on ilmeisesti lahted kolmitavuisesta alkﬁmuodostaja valita siis vaih-
toehdoista ensimmiinen; se on tihan asti vallinneen kasityksen mukainen (¢ > s
vokaalisen &:n edelld). Sitd joudumme kannattamaan myds, jos katsomme, etti
/-tj-/-yhtym&i ei lainautumisen aikoina kielessd vield ollut.

3.2. Indoeur. originaalikielen /-TiV/-sekvenssi on vanhimmissa lainoissa
korvattu myés toisella tavalla, siten ettd /-Ti-/:n vastineena on vksm. liudentu-
nut geminaatta-affrikaatta /é¢/ (= /t't’s-/) > mksm. /-tts-/. T4t4 mallia edusta-
vat germaanisista lainoista ainakin maltsa, otsa, ratsas, vitsa sekid — kuten niyttaa
— myos katsoa (= lp. gel'ldt, ks. alaviitetta 9) ja ehki etsig (ks. alaviitetta 15),
balttilaisista lainoista metsd. Kaikkein vanhimmista ieur. lainoista tahin tyyp-
piin nayttad kuuluvan kutsua (ks. alaviitetta 9). Tuntuu silté, ettd geminaatta-
affrikaatta on kotiutunut kieleen tillaisissa lainoissa. Ralf-Peter Ritter (1979:
296) on esittianyt ajatuksen, ettd geminaatta-affrikaatta (= pitki affrikaatta) olisi
sekundaari ja syntynyt vanhemmasta, kielessd kerran olleesta /-tj-/ (-ti-) -yhty-
mista: *meééd palautuisi vanhempaan asuun *metid, joka siis < baltt. *medja-.
Mielestani ndyttda talla haavaa yksinkertaisemmalta olettaa, ettd kyseinen ieur.
yhtymi on jo alun perin substituoitu affrikaatalla (eli /-tj-/-yhtymai ei tuolloin
kielessa ollut). Lapista tunnetaan niet geminaatta-affrikaatta originaalin /-T}-/-
yhtym#3 vastaamassa lainassa, joka on saatu vasta suhteellisen mydhain, kan-
taskandinaavin aikana: lp. fid'¢o "hylkeen (rapyldméinen) jalka’ < kskand. *fitjo
{= kgerm. *fetjo) > misl. fit, gen. fiyar linnun rapyla; kisi yms.” (ks. de Vries
1961: 122). Lp. f- ja -i- osoittavat, ettid laina ei ole kantaskandinaavin aikaa
vanhempi. Ainakaan tissi lainassa lapin geminaatta-affrikaattaa ei voine katsoa
kehittyneeksi varhemmasta /-tj-/:std vaan skand. yhtymé on suoraan substituoi-

(Saareste 1958—68 I11I: 902—903). Eteliryhmian o-asu lienee sekundaari; se voitaisiin
kylla periaatteessa johtaa vkgerm. asusta *anpja- > kskand. *anpie- > nn. murt. enda
“tyoskennelld ahkerasti, kiirehtid innokkaasti’ (samaa germ. pesyett4, vain eri ablautaste:
Johannisson 1941: 29). — Lapin occdt *etsia < vksm. *ufe- el tietenkdidn kuulu tihin vaan
on Terho Itkosen mukaan varmaan = sm. *wle-: udella, utelias (murt. myés) "innokas,
halukas, ahne; perinpohjainen, huolellinen tydssddn’, utia ’udella, kysella tarkoin® (ks.
lahemmin T. Itkonen 1970: 5—11; SKES s.v. udella).
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tu affrikaatalla. Yksinkertaisinta on olettaa samaa vanhemmistakin affrikaatta-
lainoista.

3.3. Varhaiskantasuomeen tai keskikantasuomeen (ks. tuonnempana kohtaa
3.5) tulleet germaaniset (ja balttilaiset) lainat voidaan siis originaalin /-T1V/-yh-
tyméan korvautumisen mukaan jakaa kahteen kerrostumaan, rasia- ja otsa-tyyp-
piin. Jalkimméinen substituutio on varmaan tyyppind vanhempi. Osittain tyy-
pit saattavat kuitenkin ajallisesti limitty#; erilainen substituutio voi johtua siiti-
kin, etti kantasuomen eri alueet reagoivat lainoihin eri tavalla. Lapissa on
affrikaattasubstituutio ollut kiytdssa viela kantaskandinaavin aikanakin, kuten
ssken mainittu esimerkki, Ip. fi'éo < kskand. *fitjo, osoittaa. Lapissa tdllainen
substituutio on ollut luonteva siksi, ett sielld on sdilynyt itimerensuomesta
kadonnut liudennuskorrelaatio. Mydhaiskantasuomen aikana ei kyseiseen subs-
tituointiin el tietenkdsn kivtetty mksm. lindentumatonta /-tts-/-affrikaattaa
vaan mksm. /-tj-/ (t. /-ti-/) -yhtymaa: sm. patja < germ. *badja-, sm. pantio (<
*pantjo?) < germ. *bandjo/bandio jne. Kaiken kaikkiaan saamme téstd substi-
tuutiokriteeristd siis kolme kerrostumaa, joista kaksi ensimmaistd kuuluu myé-
hiiskantasuomea varhempaan aikaan. Tamakin osoittaa, miten pitkiani aikana
germaanista vaikutusta kantasuomeen on tullut.

3.4. Lainasanojen asia, rasia, morsian lisaksi suomessa on vieli joitakin vanhoja
nomineja, joissa on sekvenssi -sia/-si¢ (ynnd mahdollinen suffiksi kuten sanassa
morsian) vartalonloppuisena: haasia (lansimurt. hasia), hosia (itdmurt. huosia;
murt. myds mm. hosian : hosiamen ~ huosta(i)n : huosia(i)men), nésid/nasia (murt.
my®6s mm. ndsidn : ndsidmen, ndsidimen jne.). Naista haasiaa on jo ennestddn pidetty
lainana, jommoinen se varmasti onkin; se on juonnettu skand. taholta: vrt. mr.
hes nn. hes “haasia’ > kskand. *hasjo; ruots. hdssja id.'® Jaljella ovat kasvinnimet
hosia ’(kangas)korte’ ja ndsii 'Daphne mezereum’. Jos ne ovat itimerensuomen

16y, H. Toivonen (SKES s.v. haasia) arvelee, ettid lainasuunta voisi olla painvastai-
nenkin; hin mainitsee syrjdanin sanan §od7 ’pellavan- t. hampunkuivausriuku; puikko,
tikku’ suomen sanan mahdollisena vastineena (sm. -s- talléin siis < -¢-). Tdman onkin
periaatteessa mahdollista sikili, ettd skand. sanan omapohjainen etymologia on hieman
epavarma (ks. Hellquist 1939 s.v. hdssja). Toisaalta olisi kuitenkin perati odotuksenvas-
taista, ettd juuri heinén- ja elonkorjuutermi Aaasia olisi omaperiinen -sig-loppuinen (pe-
rus)vartalo, kun tiahin kisitepiiriin kuuluvat perusvartalot muuten ovat paljolti lainoja.
Lainasuuntaa ims. >skand. voi siis pitda mahdollisena vain, jos voimme ajatella haasialle
jotain vieli vanhempaa lainalahto4. Tallainen selitysmahdollisuus onkin olemassa: origi-
naaliksi voi ajatella varhaista germ. asua *satja- (t. *satia- < kgerm. *se¢ja-), jota vastaa
misl. seti (neutri) “istuin; heindkasa’, stdr-seti “iso heindkasa (johon heinit vietiin, kun ne
oli jo kuivattu)’, nisl. set1’istuin; heindkasa’ (ks. Fritzner 1886—96: 3, 642, 570; de Vries 1961:
576; Bléndal 1920—24: 834—835). Tist4 olisi saatu vksm. (kksm.) *Satia (t. *Satja), josta *Sadia
> sm. hasia, itdmurt. Aaasta ja slitd sitten laina skandinaaviin (syrjdianin sana voisi ehki
periaatteessa selittyd lainaksi asusta *Sadia; germ. lainoista perm. kielissd ks. Koivulehto
1981a: 207). Tata selityst4 ei tarvitse pitad tavanomaisen rinnalla todennékéiseni, mutta
jo sen mahdollisuuskin varmentaa sen, etti Aaasia on laina, tavalla tai toisella. Mainitusta
germ. asusta lihteminen merkitsisi, ettd germ. kehitys ¢ >a on ydinalueellaan Skandina-
viassa erittiin vanha (ks. alaviitetti 9).
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kannalta johtamattomia perusvartaloita, nekin ovat nihdikseni lainoja.!” P#s-
dymme siis sithen, etti ilmeisesti kaikki johtamattomat -sia/-sig-loppuiset nomi-
nivartalot ovat lainoja. Tdm3a merkitsee taas sitd, etti omaperiistd /-sj-/-yhty-
mid ei kielessd ole alun alkaen esiintynyt perusvartalon sisdisend; vanhimmissa
lainoissa -s- palautuu vanhempaan -f-:hen. T#t4 yhtymii el liene liloin rekon-
struoitukaan suomalais-ugrilaiseen kantakieleen tai edes varhaiskantasuomeen
(vrt. Korhonen 1981: 189—192).

3.5. Varhaiskantasuomen (= lapin ja itimerensuomen yhteisen kantakielen)
paattymisaikaa on tutkimuksessa viime aikoina siirretty n. vuodesta 500 eKr.
(Y. H. Toivonen; Erkki Itkonen 1961: 42) taaksepidin. Mikko Korhonen esittaa
paittymisajankohdaksi n. vita 1000 eKr. (1976: 13, 1981: 34). Varhaiskanta-
suomesta el itimerensuomen puolella ole kuitenkaan suoraan siirrytty my8héis-
kantasuomeen, vaan on pakko olettaa vilikautta, jonka aikana varhaiskanta-
suomen rekonstruktiotasosta myghiiskantasuomen rekonstruktiotasoon vieneet
aAnteenmuutokset ovat vihitellen tapahtuneet (Korhonen 1976: 3). Korhonen
(1976: 3, 1981: 36) nimittaa tatd kautta keskikantasuomeksi. Itimerensuoma-
lais-lappalaisissa lainasuhteissa on viitteiti siitd, ettd nuo muutokset tapahtuivat
myShahkson (ts. selvisti itdmerensuomalais-lappalaisen yhteisajan padttymisen
Jjalkeen). Korhonen (1981: 179) huomauttaa erdsssi yhteydessa mm. norjanla-
pin sanasta sis'te 'muokattu poron nahka’, joka on ensi tavun i:std paitellen
lainattu itimerensuomesta lappiin mutta kuitenkin ennen vksm. § > mksm.
h-muutosta, siis asusta *§ifna (> mksm., sm. Aihna), jota voisimme siis tdssi sanoa
keskikantasuomalaiseksi, vaikka se el eroakaan varhaiskantasuomen rekonstruk-
tiosta. Terho Itkonen (1980: 42) puolestaan pdatyy laajan analyysinsi nojalla
sithen, ettd varhaiskantasuomesta myohiiskantasuomeen vieneet muutokset hy-
vinkin ovat nuorempia kuin itdmerensuomen jakautuminen paidmurteisiinsa,
pohjois-; eteli- ja itakantasuomeen. Jos (Korhosen mukaan) aloitamme keski-
kantasuomen n. vuodesta 1000 eKr., on paiteltavi, etti myshiiskantasuomen
vaihetta varhemmat germaaniset lainat ovat suurelta osin tulleet kieleen juuri
taman kauden aikana. Tahidnhan viittaa my6s kyseisten lainojen kerrosteisuus
(ks. edelta kohtaa 3.3); ei ole myéskian mitésn syytd olettaa lainatonta kautta.

Erityista yhtenaisti keskikantasuomen rekonstruktiotasoa ei jo kisitteen luon-
teen vuoksi ndy voitavan esittdi, el ainakaan niin tarkasti, etti sitd voist kayttai
germaanisten lainojen miadrityksessa. Aannekriteerien perusteella on siten tois-
taiseksi mahdollista erottaa toisistaan useimmiten vain karkeasti varhais- ja
myohiiskantasuomen rekonstruktiotasoa vastaavat lainat, vaikka edellisistia
monet olisivatkin itse asiassa tulleet kieleen vasta keskikantasuomen aikana,

" Huosia(i)n "hankausviline’ on tietenkin sama sana: kangaskortetta on kdytetty mm.
puun silitykseen ja astioiden pesemiseen. Nididen kasvinnimien tarkempi kisittely ei sovi
tahin artikkeliin. Toivon voivani palata niihin toiste (ks. ndsidgstd lyhyesti jo Koivulehto

1981a: 208).
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jotkut ehka niinkin myéhiin kuin vuoden 200 eKr. tienoilla (vrt. alaviite 9).'®

Selvalta silti nayttad, ettd kosketukset germaancihin ovat alkaneet jo ennen
keskikantasuomea, ainakin ennen sen loppuvaiheita. Selvimmin titi osoittavat
ne germaaniset lainat, joilla on lapissakin vastine, sellainen vastine, etti sen ja
ims. vastineen viliset A4nnesuhteet vaativat selityksekseen yhteistad varhaiskan-
tasuomen tasoa samalla tavoin kuin useat balttilaislainatkin (Korhonen 1981:
35—36). Esim. arpa (= Ip. vuor'be), kansa (= 1p. guos'se),'® kdrsii (= lp. gier'dat), palsi
(= 1p. puolta), pyrkid (= lp. bér'gdt), syja (= lp. sdggje), tuppr (= lp. dop'pd, ks.
Koivulehto 1981c: 19). Mutta myés sellaisten mydhiiskantasuomea varhaisem-
pien lainojen joukossa, joilla syysti tai toisesta ei ole vastinetta lapin puolella,
taytyy olla useita varsin vanhoja; erityyppiset muut kriteerit nimittain vaativat
tatd. Mm. sellaisia esittdmiani lainoja kuin heitédd, peittdd (ks. Koivulehto 1981b:
185—198, 364—367), hakea (ks. Koivulehto 1981d: 163), joukko, otsa, pinta (ks.
Koivulehto 1981a: 207) ei hevin voi selittdi esim. vasta vuoden 200 eKr. tienoil-
la lainautuneiksi.?® Huomattakoon myds sellaiset pelkastiin lapissa esiintyvat

¥ Kun tutkimuksissani olen operoinut kahdella rekonstruktiotasolla, varhais- ja myé-
hiiskantasuomen tasolla, olen voinut puhua varhaiskantasuomalaisista lainoista silloin-
kin, kun olen tarkoittanut kaikkia lainoja, jotka ovat tulleet kieleen ennen myéhiiskanta-
suomen vaihetta. Naihin kuuluisivat silloin myés keskikantasuomalaiset lainat (termii
keskikantasuomi en ole tihéan asti kdyttdanyt). Varhaiskantasuomalaisella lainalla olen
talléin tarkoittanut paitsi ims.-lp. dannesuhteiden perusteella varhaiskantasuomen ta-
soon projisioituvia lainoja my#és sellaisia vain ims:ssa esiintyvia lainoja, jotka ovat tulleet
kieleen ennen kuin sellaiset varhaiskantasuomen tasosta mydohiaiskantasuomen tasocon
vieneet danteenmuutokset kuin § > A, & > tts, ti > 52 ovat tapahtuneet. — Tissd puheeksi
ottamani kasitteiden tarkennus ei merkitse, ettd nikisin syytd muuttaa arvioitani lainojen
ajoituksesta; niissdhén olen korostanut sit4, ettd kontaktit ovat alkaneet viimeistiaén jo
pronssikauden puolella, joka taas loppuu n. 500 eKr., kun aiempi tutkimus sijoitti niiden
alun vasta Kristuksen syntymin tienoille eli my6haiskantasuomeen (vrt. Koivulehto

1976: 280—281, 1981b: 366-—367).

9 Kansa-sanalle esitetty permiliinen vastine, syrj. goz, votj. kuz 'parl’, ei ole enii
vaihtoehto germaaniselle etymologialle, koska voidaan esittidd muitakin esimerkkej siit,
ettd germ. laina on ehtinyt permiliisiin kieliin asti (Koivulehto 1981a: 207). Alemmin
(1976: 252—253) nojauduin sithen Lytkinin perustelemaan kasitykseen, ettid syrj.-votj.
sana ei kuuluisi kansa-sanan yhteyteen; enaa timé premissi ei ole tarpeen.

¥ Tallaisia lapissa esiintymattdmid mutta silti hyvin vanhoja lainoja voi 16yt44 yha
lisaa. Sellainen on nihdéakseni mm. sm. Aylje : hylkeen, Et. Pohj. Apljes (muissakin ims.
kielissd paitsi vepsdssd) < vksm. *§ilkeS < *selkes <vkgerm. *selxa-s = esigerm. *selko-s (t.
ehki alun perin ieur. es/os-vartalo esigem. *selkes-/selkos-) > misl. sel-r, r. sdl, mys. selah,
anglos. seolh "hylje’ (IEW 901). Varhainen muutos ¢ > i on selitettivissi samanlaiseksi
labiaalistumiseksi kuin tapauksissa ieur. *jego- > sm.-perm. t. vksm. *jevd > *jiivd = sm.
Jyvdy smu-ugr. *Serfa () > *$ivd > mksm. *hivd (ks. SKES s.v. kyva); vksm. *tivi > mksm.
*sivd > *siivd 'syva’. (Ympiriston §__[t. A ] vol ndkdjaan vaikuttaa labiaalistavasti; vrt.
* nykyain selkd >murt. slkd. Vksm:n aikana, jolloin /6/:t4 ei vield ollut, labiaalistuminen vei
tietenkin /ii/:hyn. Selkd-sanassa taas varhiasta labiaalistumista ei ole voinut olla jo siita-
kdan syystid, ettd sen s- palautuu palataalistuneeseen $d4n.) Labiaalistunut foneettinen
arvo on ehka voinut olla jo kaukaisen (esi)germ. originaalin /e¢/-foneemillakin. Laina on
hyvin voitu saada jo esigermaanista; hylkeenpyynti on ollut Suomen rannikolla keskeinen
elinkeino vanhimmista ajoista lihtien. Ims. sanan -es-loppu voisi johtua siiti, etti germ.
sana on ollut alun perin ieur. es/os-vartalo, kuten jotkut muutkin elainten nimet (sellai-
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erittain varhaiset germaaniset lainat kuin lp. [luoi'kdt *lainata; vuokrata’, Ip.
buoi'de rasva’, lp. ruvw'di "kengin pohjakappaleen reuna’ (ks. Korhonen 1981:
35—36).
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Germ. *randja- und *(us-)anpja-
im Finnischen

Jorma Kowvurenro (Helsinki)

1. Fi. rasia

Fi. rasia bezeichnet (urspriinglich) eine
runde oder ovale Holzschachtel, -dose, de-
ren Wand bzw. Rand aus gebogenem diin-
nem Brett (seltener aus Rinde) besteht. Es
ist ein Wort der finnischen Westmund-
arten; in den Ostmundarten heisst dasselbe
Gefiss vakka oder (dim.) vakkanen. Vakka gilt
auch im Westen, bezeichnet aber im allge-
meinen ein grosseres Gefass (Scheffel) als
rasia; z. B. heisst die Butterdose im Westen
(voryrasia, im Osten (voi)vakka(nen). Ausser-
halb des Suomi-Finnischen ist das Wort
wenig verbreitet: aus dem Karelischen lie-
gen einige Angaben vor; auch in den estni-
schen Mundarten der Inseln Dagé und
Osel st es bezeugt (rasi).

Schachteln, Dosen mit einer Wand aus
gebogenem Brett stellten einst eine techni-
sche Neuerung dar, die wenigstens in Mit-
teleuropa, aber wohl auch im skandinavi-
schen Norden bereits in der Bronzezeit be-
kannt war. Auf jeden Fall sind Schachteln
mit Rindenwand seit dieser Zeit im Norden
bezeugt.

Der Ursprung des Wortes rasia ist bisher
dunkel geblieben. Seine westliche Verbrei-
tung und der sachgeschichtliche Hinter-
grund legen bereits nahe, dass es eine alte
Entlehnung aus dem Germanischen ist. Die
Gefassnamen sind ohnehin fast alle Entleh-
nungen, sofern sie nicht Ableitungen sind;
als Ableitung kann rasia jedoch nicht er-
klart werden, denn es gibt kein passendes
Grundwort.

Die germanische Herkunft lasst sich
denn auch ausfindig machen. Der schwedi-
sche Volkskundler John Granlund hat in
einer Monographie (1940) die betreffenden
Gefasse volkskundlich genau untersucht
und u. a. die schwedischen Benennungen
der gebogenen Wand(ung) zusammenge-
stellt. Dieser konstruktive Bestandteil des
Gefasses heisst rdnde in einem Gebiet, das
Uppland, Viastmanland und Visterbergs-
lagen umfasst (Granlund 1940: 131—132).
Enge Kulturbeziehungen zwischen Upp-
land und Westfinnland sind archiologisch
seit der Stein- und Bronzezeit bezeugt.
Schwed. réinde (n.) geht lautgesetzlich auf
germ. *randja- (bzw. *randia- nach der Sie-
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versschen Regel) zurtick, d. h. es ist eine mit
dem Suffix germ. -ja- gebildete Ableitung
zum Grundwort germ. *rand- (< *ramd-) =
schwed. rand, an. rgnd usw. 'Rand’. Auf
germ. *randja- geht auch an. rend-r *mit
Rand versehen’ zuriick. Von diesem germ.
*randja-/randia- leite ich fi. rasia her.

Wir kénnen von der schwedischen Be-
deutung ’gebogene Schachtelwand’ ausge-
hen. Daraus kann der finnische Gebrauch
fiir das ganze Gefass leicht erklart werden,
wie etwa folgende Parallelfille zeigen:

1) Der finnische Terminus technicus fir
‘gebogene Schachtelwand’ ist heute kerz.
Mundartlich steht es aber gleichfalls fiir das
ganze Gefiss, auch In Zusammensetzun-
gen: jauhokeri *Mehlscheffel, -kasten’. Das
gilt ebenfalls fiir estn. kere.

2) Fi kehd ’Kreis, Ring, Rahmen,
Rumpf, auch ’Gefiasswand’ und (Kaleva-
la) "Dose, Gefiss’. Ahnlich wird estn. kefia,
kiha gebraucht.

Lautlich lasst sich fi. rasia aus germ.
*randja- / randia- in verschiedener Weise er-
kliren, je nachdem, ob wir von einem
dressilbigen urfl. (mittelurfl.) *rantia oder
von einem zweisilbigen *rantja ausgehen.
Die Wahi zwischen diesen beiden Ansat-
zen kann durch das germ. Original nicht
entschieden werden.

1) Wenn wir von *rantia ausgehen, erhal-
ten wir die Entwicklung *rantia > *rariéia >
*raéia > spaturfl. *rasia = fi. rasia, d. h. wir
haben die bekannte Lautentwicklung friih-
/mittelurfl. ¢ > spaturfi. si, die eine Zwi-
schenphase -&- durchlaufen hat (wie von
Posti 1953: 54—55 motiviert). Vor -/
schwand der Nasal, wie er auch in solchen
Fallen geschwunden ist, wo die Affrikata
ein altererbtes fiu. -é- war: z. B. frithurfi.
orica > spaturfi. *osa = fi. osa*Teil’.

2) Wenn wir von *rantja ausgehen, erhal-
ten wir die Entwicklung *rantja > *ratja >
*raéja/ ratia > spaturfi. *rasja/rasia = fi. ra-
sia, d. h. der Nasal ist nach einem bekann-
ten Lautgesetz vor dem gleichsilbigen Klu-
sil geschwunden (vielleicht bereits bei der
Entlehnung). Die Affrizierung und Assibi-
lierung erfolgte 'dann entweder vor einem
noch konsonantischen -j- oder vor einem
inzwischen vokalisierten -¢-. Die Vokalisie-
rung ist spatestens in der Stellung nach spat-



urfi. -s- erfolgt (lautgesetzlich).

Die erste Alternative dirfte ecinfacher
sein. Auf jeden Fall handelt es sich hier um
ein Substitutionsmodell, wo die fremde
Originalsequenz 1dg./germ. /-TiV/ (wo-
bei /T/ =d, 8, p, ¢) heute durch fi. /-siV/
vertreten wird. Dasselbe Modell zeigt sich
auch in der baltischen Entlehnung fi. mor-
sian *Braut’ < balt. *martia- (> lit. Akk.
ma#iig usw.) *Braut’. Durch diese Substitu-
tion erklart sich dann auch fi. asia *Sache
Angelegenheit, Geschaft’ (s. unten).

Die idg. Originalsequenz /-TiV-/wurde
aber auch in einer anderen Weise behan-
delt: der fremden Verbindung /-Tji-/ (=
/-Tj-/) entspricht dann die friih-/mittelur-
fi. geminierte mouillierte Affrikata /-é¢-/
(>spaturfi. /-tts-/ = fi. -45-). Dieses Substi-
tutionsmodell habe ich schon frither er-
kannt; Beispiele dafiir sind etwa fi. otsa
*Stirn’ < *oriééa < frithurgerm. *anpja-/vor-
germ. *antjo > ahd. endi, an. enni *Stirn’
(frihurfi. /o/ fir germ./vorgerm. /a/ er-
kldrt sich durch ein anzunehmendes labi-
alisiertes Allophon des /a/ vor Nasal) und
fi. metsi’Wald’ < *medéa <balt. *medja- >1it.
médis ’Baum; (dial.) "Wald’. Offenbar han-
delt es sich bei diesen zwei Substitutions-
modellen um verschiedene Entlehnungs-
schichten, die sich aber vielleicht doch
teilweise zeitlich Giberlappen; verschiedene
Gebiete des Urfinnischen kénnen auf die
betreffende Sequenz verschieden reagiert
haben. Das otsa-Modell erklart sich am ein-
fachsten durch die Annahme, dass die Ver-
bindung /-tj-/ zur Zeit der Entlehnung
noch unbekannt war. Das rasia-Modell
lasst mehrere Interpretationen zu (auch das
germ. Original kann in diesem Fall bereits
dreisilbig gewesen sein). Beide Schichten
sind vor der Periode des Spiturfinnischen
entlehnt worden, miissen also vor der Zeiten-
wende datiert werden. Spaturfinnische
Entlehnungen um die Zeitenwende haben
das -t- bewahrt; fi. hartia *Schulter’, pantio
’Umziunung o. dgl.” (~ germ. *hardjs,
*band;o).

Die Verbreitung von rasia legt nahe, dass
die Entlehnung des Wortes in Westfinn-
land, an der Kiiste, im Bereich der dortigen
skandinavisch beeinflussten Kultur ge-
schehen ist.

2. Fl. asia

Fi. asia ’Sache, Angelegenheit, Geschaft,
Auftrag, etwas, was ausgefiihrt oder erzahlt
werden soll” hat ungefahr gleichbedeutende
Entsprechungen in allen ostseefinnischen

Rasia ja asia

Sprachen. Es entspricht semantisch weit-
gehend dt. Sache, schwed. sak, unterscheidet
sich aber von ihnen darin, dass es gleich-
zeitig “etwas, was ausgefiihrt werden soll,
Geschift, Auftrag’, auch ’nattirliches Be-
diirfnis’ usw. ausdriickt. Diese zentrale Ge-
brauchsweise entspricht also genau derje-
nigen von schwed. drende, aschwed. @rende,
an. grendi, erendi, alle ’Auftrag, Geschift,
Botschaft u. dgl”’

Die Etymologie von an. enendi usw. fand
in der ilteren Forschung keine zufrieden-
stellende Losung. Erst Ture Johannisson
(1941) hat sie in einer eingehenden Studie
iiberzeugend entschliisselt. Seine Erkla-
rung ist nicht nur in germanistischer Hin-
sicht gut begriindet, indem sie das nordi-
sche Wort in einen grésseren germanischen
Zusammenhang einordnet und auch seine
Beziehung zum ungefahr gleichbedeuten-
den westgermanischen Wort ahd. arunti, as.
arundi, ags. @rende klarlegt, sondern sie be-
wihrt sich auch dadurch, dass wir damit
jetzt ebenfalls das gleichbedeutende fi.
asia etymologisieren koénnen, das frither
noch keine geniigende Erklarung hatte.
J. fihrt das nordische Wort auf urn.
*uR-andia- (J. schreibt *uRandja-) zuriick
= urgerm. *uz-andja-/uz-andia-. Es ist eine
mit dem Prafix uz- versehene Ableitung
von einem germ. Verb, das durch an. inna
(< urn. *inpia-) ’ausfihren, leisten; ent-
richten, hersagen’ vertreten wird; als
Grundbedeutung der Sippe setzt J. *(eifrig)
tatig sein, arbeiten’ an. Die dlteste germ.
Form des Substantivs ist also als *us-anpja-
anzugeben; die Entwicklung -np- > -nd- ist
durch das Vernersche Gesetz bedingt.

Von diesem *us-anpja- (natiirlich auch
von spaterem *uz-andja-/ uz-andia-) lasst sich
also fi. asia lautlich und semantisch herlei-
ten; die lautliche Entwicklung ist eine ge-
naue Parallele dazu, was oben bei fi. rasia
ausgefithrt wurde. Wir haben also entwe-
der urfi. *antia oder *antja; aus beiden For-
men kénnen wir zu fi. asia kommen. Das
germanische intensivierende Prafix us-, das
nach J. auch bereits zum zunichst zugrun-
deliegenden Verb gehorte, wurde entweder
nicht mitentlehnt — die zweisprachigen
Vermittler der Entlehnung fanden es fur
das Finnische, das ja keine Vorsilben kennt,
bedeutungslos — oder es gab vielleicht
auch eine alte germanische Form ohne us-.
Wenn die Vorsilbe mitentlehnt worden
wire, wire eine ungelenke Form, (heute) fi.
*uhasia, entstanden.

Die betreffende germ. Wortsippe hat of-
fenbar auch andere Spuren im Finnischen
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hinterlassen. So geht woh! fi. into’ Eifer’ mit
setnen Patsprechungen im Fstnischen und
Livischen auf germ. *inp- zuriick. Als
nichste germ. Entsprechung kommt etwa
aschwed. inna’ Auflage, Steuer’ (zunichst <
germ. *inpon-) in Frage; die finnische Be-
deutung spiegelt somit offenbar die alte
germ. Grundbedeutung wider (Eifer; Ar-
beit, die Anstrengung verlangt u. dgl.’), die
bei dem aschwed. Substantiv bereits verlo-
ren gegangen ist (vgl. die Etymologie Jo-
hannissons oben).

Die vorgelegten neuen Etymologien fiir fi.
rasia und asia sind ein Beweis mehr daftr,
dass die germanisch-finnischen Lehnbezie-
hungen bereits vor der spaturfinnischen
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Zeit, d. h. (spétestens) wahrend der nordi-
schen Bronzezeit eingesetzt hahen. Wir
mochten auch weiter die These aufstellen,
dass diejenigen wenigen alten unabgeleite-
ten finnischen Wérter, die heute sie Se-
quenz /-sia-/-sid-/ enthalten, alle Entleh-
nungen sind. Solche Wérter sind fi. haasia,
dial. hasia ’langliches Trockengestell fiir
Heu’ und das bereits erwihnte fi. morsian
’Braut’; die zwei iibrigen unzerlegbaren
Wérter mit dieser Sequenz, fi. hosia "Win-
terschachtelhalm’ und fi. nasid/nasia *Sei-
delbast’, waren danach ebenfalls alte Ent-
lehnungen (oder aber dann Ableitungen).
Die Behandlung dieser Pflanzennamen soll
jedoch in einem anderen Zusammenhang
erfolgen.



