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KOTIKIELEN SEURAN
TOIMINTAA SATA VUOTTA
SITTEN

+
HANNA LAPPALAINEN

MARI SIIROINEN

uosi 1899 oli Kotikielen Seurassa vilkkaan toiminnan aikaa. Seuran kokouksis-
sa kasiteltiin monipuolisesti suomen kielen tutkimuksen uusimpia tuloksia.

Bsd| Taman lisaksi Seuran piirissa tehtiin monenlaista kaytannon tyota: jarjestettiin
suomen kielen kursseja ja annettiin ehdotuksia Helsingin paikannimien suomenkielisista
asuista.

Maaliskuun 14. paivana 1899 kokoontui 15 Kotikielen Seuran jasenta viettdmaan
Seuran 24. vuosipaivaa. Varaesimies prof. Kaarle Krohn totesi vuosikokouksen avauspu-
heessaan, ettd »uuden toimintavuotemme alotamme oloissa, jotka eivat nayta erittain
kehottavilta Kotikielen Seurankaan harrastuksille. Mutta suomen kielen tutkimus on nyt-
kin paikallaan.» Krohn naki erityisesti yhden vaaran — vaaran, »joka uhkaa kansallisuut-
tamme ja kieltAmme. Sita torjuaksemme meidan on tehtava uutteraa tyota kesken huo-
liammekin, kehitettava kieltamme sivistyskielen moninaisiin tehtaviin.» (KS:n kokous-
poytékirja 14.3.1899.) Seuran aktiivinen toiminta vuonna 1899 osoittaa, etta tahan haas-
teeseen vastattiin.

Kaarle Krohnin viittaukset olosuhteiden vaikeuteen sekéa kielta ja kansallisuutta uh-
kaaviin vaaroihin eivat olleet liioiteltuja. Kuukautta aiemmin, 15. helmikuuta 1899, oli
julistettu keisari Nikolai 11:n hyvaksyma helmikuun manifesti. Jo vuosikokouksen pité-
misen aikoihin oli 500-henkinen lahetysto lahddssa viemaan keisarille manifestia vastus-
tavaa adressia, johon oli kuukaudessa koottu huikeat 523 000 nimea.

1 Taman katsauksen taustana on Tieteellisten seurain valtuuskunnan 100-vuotisjuhlanayttely »Hyvéassa seu-
rassa», jossa esiteltiin tieteellisten seurojen toimintaa valtuuskunnan perustamisvuonna 1899. Kirjoittajat vas-
tasivat Kotikielen Seuran nayttelyosaston sisalléon suunnittelusta.
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Yll& on ote Kotikielen Seuran vuosikokouksesta 14. maalis-
kuuta 1899 kirjoitetusta poytakirjasta. Kokouksessa ylioppi-
las A. F. Puukko piti esitelman sanojen merkityksen muuttu-
misesta (8 2), minkd jalkeen ka&siteltiin tavanomaisia
vuosikokousasioita. »Virkamiehet» valittiin suljetulla lip-
puaanestyksella: prof. E. N. Setala valittiin puheenjohtajak-
si 10 aanella (kuva vasemmalla) ja prof. Kaarle Krohn va-
raesimieheksi 9 danella. Johtokuntaan valittin myds maist.
E. A. Ekman (Il varaesimieheksi), yliopp. Heikki Ojansuu (va-
rainhoitajaksi) ja maist. Artturi Kannisto (poytakirjuriksi).
(Valokuva Museovirastosta.)
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SEURAN TOIMINTA ENNEN VUOTTA 1899

Vuonna 1899 Kotikielen Seura oli ehtinyt toimia jo yli 20 vuotta, vuodesta 1876 Fhtien
Aivan alkuvuosina toiminta oli hyvin vilkasta — kokouksia oli jopa parin viikon valein.
Ensimmaisina vuosina vastuuta kantoivat lahinna Akseli Borenius, Aukusti Forsman ja
Antti Lonnbohm, mutta jo 1880-luvun alkupuolella tehtavat alkoivat siirtyd E. N. Setalal-
le ja hieman myéhemmin myo6s Kaarle Krohnille. Vuonna 1899 tdma kaksikko oli edel-
leen vastuussa — nyt esimiestehtavista.

Setalan mukaan tulo vaikutti monin tavoin Seuran toimintaan. Toiminta muuttui aiem-
paa tieteellisemmaksi. Toisaalta laudaturtdiden tarkastus, jota oli aiemmin harrastettu
Kotikielen Seurassa, siirtyi Suomalaiseen Seminaariin 1893, ja Seuran tehtavaksi jai kie-
len kaytannollinen kehittaminen. Muutakin tydnjakoa ehti tapahtua eri tahojen valilla ennen
vuotta 1899. Seuran perustamisajoista esilla ollut suunnitelma suomen kielen sanakirjas-
ta siirtyi vuonna 1896 lahinnd Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran vastuulle. Paljon teh-
tavakenttaa oli silti jaljella. Yksi merkittavimmista oli oman aikakauslehden, Virittajan,
julkaiseminen — saanndllisesti vuodesta 1897 lahtien.

JASENISTO JA TOIMIHENKILOT

Kotikielen Seura oli syntynyt opiskelijatoiminnan piirissd kokoamaan kaikkia suomen
kielesta kiinnostuneita ylioppilaita. Vuonna 1899 yha suuri osa toimihenkil6ista ja muis-

ta vastuunkantajista oli ylioppilaita — esimerkiksi kaikki tuon vuoden esitelméitsijat. Kun
Seuran toiminta oli vahittain tieteellistynyt ja oli syntynyt muitakin opiskelijajarjestoja,
Seurasta oli muotoutunut Iahinna suomen kielen ja sen ldhialojen tutkijoiden, opiskelijoi-
den ja harrastajien seura. Monet heista toimivat myds SKS:n stipendiaatteina opiskeluai-
kanaan ja kerasivat erilaista kansankielen ainesta (esim. SKS:n kesk. 1899-1900 ja 1900—
1901). MyoGhempi tieteenhistoria osoittaa, ettd monet vuoden 1899 aktiiveista loivat me-
nestyksekkaan uran — useimmat fennistiikan ja fennougristiikan tutkijoina.

Nimikirja ja jasenluettelo kertovat, ettéa Kotikielen Seuraan oli ensimmaisen 25 vuo-
den aikana liittynyt noin 450 henkea. Pikku hiljaa kasvu oli hidastunut ja tasaantunut.
Vuonna 1899 Seuraan liittyi ainoastaan kaksi uutta jdsenta. Aktiiveja oli kerrallaan vain
muutamia kymmenia: kokouksissa kavi keskimaarin parikymmenta henkea. Vuonna 1899
jasenmaksunsa maksaneitakin oli vain tusinan verran; maksujen keruu tosin ei ilmeisesti
ollut kovin systemaattista. Jaseniston suuri vaihtuvuus selittyy pitkalti opiskelijoiden
osuudesta.

Seuran esimiehenéa toimi vuonna 1899 jo kymmenetta vuotta 35-vuotias suomen kie-
len ja kirjallisuuden professori E. N. Setéla (1864—1935). Seuran esimiehena toimiminen
oli hanelle vain yksi tehtavéa lukuisten muiden joukossa. Samaan aikaan han toimi profes-
sorin virkansa ohella mm. aikakauslehti Valvojan paatoimittajana ja Suomalais-Ugrilai-
sen Seuran varaesimiehena. Niinpa han ei ehtinyt edes Seuran vuosikokoukseen, jossa hanet
valittiin edelleen esimieheksi. Seuraavassa kokouksessa (8.4.) han pyysi Seuraa harkitse-

2 Kotikielen Seuran historiasta ensimmaiselta sadalta vuodelta (1876—1976) on kirjoittanut Paunonen (1976).



maan jonkun muun valitsemista, koska tiesi jo etukateen olevansa suuren osan vuotta pois
Helsingista. Esimerkiksi syksylla 1899 Setéla oli yhdessa Otto Donnerin kanssa Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran edustajana Roomassa kansainvalisessa orientalistikonferenssissa.
Seura ei ndhnyt kuitenkaan tarvetta muutoksiin — olihan silla kaksi varaesimiesta. limei-
sesti arvovaltainen ja nimekas keulakuva katsottiin Kotikielen Seuran imagon kannalta
tarpeelliseksi. Seuran sadnnoissakin edellytettiin, ettéd esimiehen tulisi olla yliopiston opet-
taja, ja kaikista yliopiston opettajista mita luonnollisin esimies Kotikielen Seuralle oli
suomen kielen professori.

Setala oli tullut mukaan Seuran toimintaan jo 18-vuotiaana, heti yliopistoon tultuaan
vuonna 1882. Vuonna 1885 hanet oli valittu sihteeriksi ja jo 1886 varaesimieheksi. Vuon-
na 1890 hanesta tuli esimies. Han tuli toimineeksi tassa tehtavassa kaikkiaan 26 vuotta.

Vuonna 1899 Setéla ei enda juuri ehtinyt tekemaan tutkimusta. 1890-luvun alussa oli
iImestynyt jalkikateisarvioiden mukaan (Korhonen 1986: 141) h&nen painavin tieteelli-
nen tyonsa Yhteissuomalainen aannehistoria I-1l Konsonantit (1890-91). Vuonna 1898
han oli julkaissut lauseoppinsa taydennykseksi suomen kieliopin »aanne- ja sanaopin»
osuuden. Sen arvosteli vuoden 1899 Virittajassa Knut Cannelin.

Vuonna 1899 ensimmaisenda varaesimiehena toimi 36-vuotias Kaarle Krohn (1863
1933), suomalaisen ja vertailevan kansanrunoudentutkimuksen professori. Samaan aikaan
han oli myds Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran varaesimiehena. Vaikka Kaarle Krohn
olikin yliopisto-opinnoissaan aluksi suuntautunut klassisiin kieliin, oli luonnollista, etta
han tuli Kotikielen Seuran jaseneksi heti ylioppilaaksi paastyaan vuonna 1880: olihan han
kansanrunoudentutkimuksen professorin ja kiivaan fennomaanin Julius Krohnin esikoi-
nen. Ainoa varsinainen tehtava, jossa han Seurassa toimi, oli ensimmaisen varaesimiehen
virka. Kauaskantoisin Krohnin toimista Kotikielen Seurassa oli hdnen ehdotuksensa aloittaa
uudelleen Virittajan julkaiseminertan ei itse kuitenkaan osallistunut lehden toimitta-
misen kaytdnnodn puoleen, vaan siitd huolehtivat paatoimittaja E. A. Ekman ja toimitus.
Vaikka Krohn toimikin vuosia aktiivisesti Kotikielen Seurassa, folkloristina hénelle oli
tarkeampi Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, jonka esimiehenakin han oli myéhemmin
15 vuotta. (Evijarvi 1963.)

Toisena varaesimiehena toimi 29-vuotias maisteri E. A. Ekman (myo6h. Tunkelo)
(1870-1953), joka toimi myds Virittajan paatoimittajana. Hanet valittiin vuonna 1899
SKS:n kielitieteellisen valiokunnan sihteeriksi, missa tehtavassa han toimi 27 vuotta.
Nimityksen myo6ta 29-vuotias Ekman sai vastuulleen kansankielen sanaston kerayksen oh-
jaamisen; tata urakkaa han hoiti vuoteen 1916 saakka. Ei ollut mitenkaan sattumaa, etta
tehtava annettiin juuri Ekmanille. Han oli paneutunut huolellisesti aiheeseen, silla samai-
sena vuonna valmistui hanen laatimansa Suomen kielen kerailysanasto, joka oli tarkoitet-
tu murresanaston keruun apuneuvoksi. Sanasto oli luettelo sanoista, joitten murteellisia
muotoja keradjien oli tarkoitus kartoittaa kielenoppailtaan. (Itkonen 1995: 577-578.)

Ekmanin panos Kotikielen Seurassa seka Virittajassa oli valtaisa. Ennen varaesimie-
hen tehtavia (1899-1902 seka 1909-16) han oli toiminut sihteerind (1893-96). Myohem-
min h&n oli kolme vuotta (1916—-19) myds esimiehena. Virittajan palveluksessa Ekman
ehti tavalla tai toisella olla yli 50 vuotta. Tuona aikana han kirjoitti lehteen lahes 400 kir-
joitusta. (Itkonen 1995: 578-579.)

% Edellinen Virittajan nide oli julkaistu 1886 Ahlgvistin 60-vuotispaivan kunniaksi.



Sihteerina oli 25-vuotias maisteri Artturi Kannisto (1874-1943), joka toimi tassa tehta-
vassa nelja vuotta (1896—-1900) ja sittemmin Seuran varaesimiehena (1906—09) ja esimie-
hena (1919-21). Virittdjaén han kirjoitti vuosisadan vaihteessa runsaasti etenkin oikeakieli-
syyttéa kasittelevia kirjoituksia. Kotikielen Seuran lisdksi Kannisto toimi vuosia aktiivisesti
Suomalais-Ugrilaisessa Seurassa — seka sihteerina etté esimiehend. (Hakulinen 1943: 208—
210.) Tutkijanuransa Kannisto aloitti hAmalaismurteiden danne- ja lauseopillisilla tutki-
muksilla mutta keskittyi myohemmin fennougristiikkaan. Hanen paatyokseen muodostui
vogulin (nyk. mansin) tutkimus. (Liimola 1943: 139-145; Korhonen 1986: 160-161.)

Rahastonhoitajana oli 20-vuotias suomen kielen ja kirjallisuudenhistorian opiskelija
Viljo Tarkiainen (1879-1951). Vuonna 1899 han oli myts SKS:n stipendiaattina inkeri-
laisalueella keraamassa sanastoa ja kansanrunoutta (SKS:n kesk. 1899-1900, s. 5-6).
Tarkiainen aloitti tutkimuksensa suomen kielesta tarkastelemalla kotiseutunsa Juvan mur-
retta, mutta han suuntautui myéhemmin kirjallisuudentutkimukseen, ja hanesta tulikin ko-
timaisen kirjallisuuden professori. Rahastonhoitajan toimensa (1899-1901) liséksi han
osallistui Kotikielen Seuran toimintaan olemalla mukana Virittajan toimituskunnassa
(1901-04); taman jalkeenkin han toimi lehden aktiivisena avustajana. (Vir. 1939: 1-3; Kos-
kimies 1951: 471-474.)

Vuonna 1899 Kotikielen Seuran toimihenkildissé oli siis edustettuna miltei koko kan-
sallisten tieteiden kirjo: fennistiikkaa, fennougristiikkaa, kansanrunoutta ja kotimaisen kir-
jallisuuden tutkimusta. Vasta mydhemmin siitd muotoutui puhdas fennistiseura oppiai-
neiden eriydyttya ja uusien seurojen perustamisen myota. Kotikielen Seuran tuolloisten
toimihenkildiden historiasta voi [6ytdd monia yhteisia piirteitd. Huomiota kiinnittaa en-
sinnédkin heidan nuoruutensa. Toiseksi kannattaa mainita, ettd heilla kaikilla oli suomen-
kielinen koulutausta, mika ei tuohon aikaan ollut lainkaan tavallista ylioppilaiden ja yli-
opiston opettajien keskuudessa. Tasta joukosta kolme — Setald, Ekman ja Kannisto —
oli kotoisin Hameesta ja oli kirjoittanut ylioppilaaksi Hameenlinnan lyseosta. Ensimmai-
sesta suomenkielisesta normaalilyseosta tuli muitakin kansallisia merkkimiehia. Aidin-
kieltd opetti Setalan ja Ekmanin aikana Arvid Genetz. Mita ilmeisimmin talla yhteisella
lahtokohdalla on ollut merkitysta naiden tutkijoiden uranvalinnalle. Kannisto innostui jo
kouluaikana unkarin opiskelusta (Liimola 1943: 139-140), ja Setala laati 16-vuotiaana
kuuluisan lauseoppinsa. Kaikki kolme seka itasuomalainen Tarkiainen paatyivat lopulta
professoreiksi.

Yhteista Seuran toimihenkilGille oli viela se, ettd monet heista toimivat aktiivisesti
muissakin seuroissa, lahinna Suomalais-Ugrilaisessa Seurassa ja Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seurassa. Vuonna 1899 Suomalais-Ugrilaisessa Seurassa luottamustoimia oli Setalalla
ja Krohnilla, myéhemmin myds Kannistoll@uomalaisen Kirjallisuuden Seuran tehtavia
hoitivat Krohn, Ekman ja Virittdjan toimittajista Niemi, myéhemmin myds Tarkiainen.

SEURAN TOIMINTA
KOKOUKSET

Vuonna 1899 Kotikielen Seura kokoontui yhdeksan kertaa. Kokoustoiminta oli siis vilk-
kaampaa kuin nykyisin, kun kokousten maaraksi on vakiintunut viisi vuodessa. Kuulijoi-



ta kokouksissa kavi keskimaarin parisenkymmenta. Niissa pohdittiin monenlaisia suomen
kielen kayttoon ja rakenteeseen liittyvia kysymyksid, mutta alun pitdenkin keskeiseen oh-
jelmaan kuuluivat esitelmét. Vuonna 1899 pidettiin seitseman esitelmaa.

Esitelmat kuvastavat hyvin sen ajan fennistiikkaa. Suomen kielté oli opetettu Helsin-
gin yliopistossa jo 70 vuotta, vuodesta 1829. Suomen kielen professuuri oli perustettu
vuonna 1850. Oppituolin ala oli supistunut vahittain, kun oli perustettu erilliset kansanru-
nouden ja suomalais-ugrilaisen kielentutkimuksen professuurit. Vuosisadan vaihteessa
alaan kuului vield paitsi suomen kieli, my6s kirjallisuus.

Suomen kielen ja kirjallisuuden professorina oli Setéla ja suomalais-ugrilaisen kie-
lentutkimuksen professorina Arvid Genetz; lehtorina toimi Paavo Cajander. 1890-luvulla
oli nimitetty myds joitakin dosentteja, minka ansiosta opetushenkilékunta oli kasvanut.
(Korhonen 1986: 109.)

Opetuksen nakokulmasta tuohon aikaan uutta oli Suomalainen Seminaari, jonka Se-
tala oli perustanut muutamaa vuotta aiemmin. Tama opetusmuoto oli omaksuttu ulkomais-
ten, lahinna saksalaisten esikuvien innoittamana. Seminaarissa opiskelijat tekivat erilai-
sia suullisia ja kirjallisia harjoituksia, ja niissa keskusteltiin seka tarkastettiin laudaturtti-
ta. Se oli suuri edistysaskel pelkkiin luentoihin ja kuulusteluihin perustuneessa opetuk-
sessa. (Paunonen 1976: 323—-324; Korhonen 1986: 138.)

Tutkimuksessa ei tapahtunut vuonna 1899 mitdén ratkaisevia kéaanteita. Vallalla ol
nuorgrammaattinen suuntaus, jonka Setéla oli tuonut Suomeen 1880-luvulla. Vuonna 1899
ei julkaistu yhtaan vaitoskirjaa. Siihen mennessa niita oli fennistiikan ja fennougristiikan
alalta tehty yhteensa 13. (Karlsson 1998: 51-52.) Laudaturtditéa vuonna 1899 valmistui
kaksi — Jalmari Kekkosen »Aanneopillinen Tutkimus Haapasaaren murteesta» ja A. F.
Puukon »Sanojen merkityksen muuttumisesta», jonka pohjalta tekija esitelmdi samana
vuonna Kotikielen Seuras$&ennistista tutkimusta vuodelta 1899 edustaa Salu Latvalan
»Lauseopillisia muistiinpanoja Pohjois-Savon murteesta» ja fennougristiikkaa Arvid Ge-
netzin »Unkarin ensitavun vokaalin suhteet suomalais-lappalais-mordvalaiseenx». Kaiken
kaikkiaan kielitieteen alalta ei ilmestynyt juuri muita julkaisuja kuin muutamia kieliop-
peja, oppikirjoja ja sanakirjoja (Vasenius 1905: 412-415).

ESITELMAT

Nuorgrammatiikan esiinmarssi ei nayta Kotikielen Seuran esitelmien perusteella viela
vuosisadan vaihteessa yksipuolistaneen tutkimusta. Esitelmien aiheet olivat yllattavan
monipuolisia. Aannehistoriaa ja murteentutkimusta edusti llmari Kaitilan esitelma Ori-
mattilan murteen klusiileista, nimistontutkimusta Olli Koistisen esitys savolaisten paikan-
nimien ja sukunimien synnysta, semantiikkaa A. F. Puukon aihe sanojen merkityksen
muuttumisesta ja pragmatiikkaa Viljo Tarkiaisen alustus puhuttelumuodoista. Oli myo6s
pari oppihistoriallista esitelmaa Reinhold von Beckerista ja Pietari Hannikaisesta. Yhdessa
kokouksessa aiheena oli virolainen kirjailija Eduard Wilde. Kirjallisuudentutkimuksen
lisdksi Seurassa esitelmaitiin tuohon aikaan kansanrunoudesta — ei kuitenkaan juuri tuo-
na vuonna.

Kaikkia esitelmien pitdjia yhdisti se, ettd he olivat vasta ylioppilaita. Kaitilan ja Puu-

4 Kekkonen piti esitelman tydstaan edellisena vuonna.



Kotikielen Seurassa nykyaankin: joka vuosi esitelmaitsijoiksi on pyritty valitsemaan
vahintaan yksi vastikaan valmistunut graduntekija. Esitelmia seurasi yleensa keskustelu.
Ote kokouspoytakirjasta 4.2.1899:

Ylioppilas limari Kaitila piti esitelman Orimattilan murteen klusiileista. Vilkkaassa
keskustelussa, joka taman johdosta syntyi kohdistuen muutamiin esitelméssa kasitel-
tyihin ddnnehistoriallisiin seikkoihin, mainittakoon tarkeimpina se, mika koski kirja-
kielenihan sanaa. Jotkut puhujat arvelivat etta olisi otaksuttava yhteissuomessa ol-
leen rinnakkaismuoddtkaja*ihta. Edellinen tavataan nykyaankin nominatiivimuo-
dossa. Jalkimmaisesta taas olisi sailynyt vain instrukhiam, jossa samoinkuin sa-
noissdéahettad rehellinen kohauttaay. m. m. yhteissuomeis:(a edustaisi taydelli-

nen kato. Tata oletusta tukisivat myds murteittain tavatthiat ja ihran muodot.

Aiheen kéasittely ei jaanyt valttamatta pelkkaan esitelmaén, vaan esitelmien pohjalta il-
mestyi myos artikkeleita Seuran vastikdén perustetussa aikakauslehdessa Virittdjassa (esim.
Tarkiainen 1900; Puukko 1901).

Monia vuoden 1899 esitelmien aiheista voi pitaa vieldkin ajankohtaisina. Aiheiden
kiinnostavuutta kuvastaa esimerkiksi se, ettd niihin on vuosien mittaan palattu yh& uudes-
taan — Kotikielen Seurassakin. Yksi tallainen teema on puhuttelumuotojen kaytto, josta
Viljo Tarkiainen alusti huhtikuussa 1899.

Tarkiainen selvitti esityksessaan ensin muutamien muiden kielten puhuttelukaytan-
teitd ja totesi tavanomaisten sinuttelu- ja teitittelytapojen lisaksi seka kirjakieleen etté
murteisiin juurtuneen ruotsin mukaisen arvonimipuhuttelun. Taméa heratti Seurassa vil-
kasta keskustelua. Paivalehdessa julkaistu kokousselostus kertoo Seuran kannanotosta
Seuraavaa:

Seuran mielipide oli, etta arvo- y. m. nimien kayttdminen puhuttelusanoina, niinkuin
esim. lauseissa »herra pastori tekee hyvin ja astuu sisaan!», »riisuuko Jussi hevose-
ni», joka on jo kansankielessakin hyvin yleista, on hankalaa ja siita olisi pyrittava va-
paaksi. Paljon enemman olisi tasa-arvoisuusaatteenkin mukaista, etta teititeltaisiin
kaikkia henkil6ita, joita ei sinutella, siis »tehkaa hyvin ja astukaa sisaan!» ja »riisut-
teko hevoseni?» j. n. e. Tai jos selvyys valttamatta vaatii arvo- tai muun nimen esille,
niin se olisi mukaan otettava ainoastaan vokatiivina: »tehkaa hyvin, herra pastori, ja
astukaa sisaan!», »riisutteko, Jussi, hevoseni?». Varsinkin juuri yhteiskunnallisista
syista olisi jokaisen koetettava omassa Seurapiirissdan kohottaa entiseen arvoonsa
huonoon huutoon joutumassa oleva te sana. (Kokous 22.4.1899; Paivalehti nro 108.)

Seuralaisten kesken tuntui vallitsevan yksimielisyys siitd, ettei kyseessa ollut niinkdan
kielellinen kuin sosiaalinen ja psykologinen ongelma. Seké& Seuran aiemmissa ettd myo-
hemmissakin kannanotoissa paadyttiin suosittelemaan teitittelyd — nimenomaan tasa-
arvosyista. Vuonna 1912 osa seuralaisista oli tosin erilaisten kompromissien kannalla.
(Paunonen 1976: 347-348.)

Mydhemmin puhuttelumuotojen kayttoon liittyva keskustelu fennistilikassa on enem-

5 A. F. Puukosta tuli myéhemmin merkittava teologi, joka kuului Raamatun historiallis-kriittisen tutkimuksen
uranuurtajiin.



man liittynyt valintaan teitittelyn ja sinuttelun valilla. Puhuttelumuodon valinta on edel-
leen kiinnostava kysymys. Aiheen ajankohtaisuutta ilmentaa esimerkiksi Helsingissa
vastik&dan (1998) valmistunut Anna-Leena Noposen pro gradu -tutkielma »Sina vai te? Pu-
hutteluongelman nykyvaihe.

Muu KOKOUSOHJELMA

Kokousten ohjelma oli vuosisadan vaihteessa monipuolisempi kuin nykyisin. Tama joh-
tuu osin siitd, ettad tuolloin ei ilmeisestikaan pidetty erillisia johtokunnan kokouksia vaan
kaikki kaytannon asiat puitiin yleisissa kokouksissa. Lisédksi Seuralla oli hoidettavaan pal-
jon sellaisia kaytannon tehtavia, jotka ovat nyttemmin siirtyneet muiden tahojen vastuul-
le — esimerkiksi oikeakielisyyskysymykset.

Useimmissa kokouksissa keskusteltiin kirjallisuuden ja sanomalehdiston kielesta.
Naisséa keskusteluissa korostui ennen muuta oikeakielisyyden nakoékulma, kuten poyta-
kirja kertoo helmikuun kokouksesta:

Ylioppilas Tarkiainen huomautti sanomalehtikielessa usein sanottaraja sen yhtion
tulot tekevat niin ja niin paljorSuomen asukasluku teki niin ja niin monta hengea
% tasta summasta tekee sen ja sen magaarveli ettd tama lausetapa muukalaisuu-
tena on hylattava. (Poytakirja 25.2.1899.)

Toisinaan keskustelun lahtokohtana oli jonkun Seuran jasenen kohtaama kielenkayton
ongelma. Esimerkiksi 30. syyskuuta 1899 pohdittiin Kanniston aloitteesta isojen ja pien-
ten alkukirjainten kayttoa. Huhtikuussa (22.4.) syntyi keskustelua ulko- ja paikallissijo-
jen kaytosta ja merkityksesta, kun mietittiin, miten olisi kaannettava suomeksi »jag sag
honom i dérren». Normien pohdinta nousi siis ruohonjuuritason tarpeista. Naita keskus-
teluja voi pitda sikali merkityksellising, ettd Seuran kannanottoja julkaistiin paakaupun-
gin suomenkielisissa sanomalehdissa (Paunonen 1976: 317). Tallaiseen kielenkayton ar-
vosteluun oli tarvettakin, olihan suomen kieli vasta hiljan saanut laajempaa kirjallista
kayttoa eika kirjakieli kaikissa suhteissa ollut viela aivan vakiintunut. Samoin ruotsin kielen
»muukalaisuusvaikutus» oli suuri: moni suomeksi kirjoittava oli saanut koulusivistyksensé
enimmakseen ruotsiksi tai ainakin hallitsi ruotsin hyvin ja luki paljon ruotsinkielista teks-
tia. Nykyaan kaytannon kielenkaytdn kysymysten pohdinnalle on omat fooruminsa: kie-
litoimisto ja Kielikello.

Kielenkayton kysymysten lisdksi kokouksissa tuli esiin erilaisia kdytannon asioita, jotka
liittyivat Seuran toimintaan. Erds naista oli palkintorahastojen tuotoista paattaminen.
Ensimmaiset palkinnot August Ahlqgvistin rahastosta jaettiin vasta vuonna 1900, jolloin
palkittiin Artturi Kannisto (Aanneopillinen tutkimus Urjalan, Kylmakosken ja Akaan
murteesta) ja E. A. Ekman (Suomen kielen kerailysanasto). Seuralla oli myds oma kirjas-
to, johon saatiin lahjoituksia seka kotimaasta ettd ulkomailta, l&hinna SKS:Ita, Suoma-
lais-Ugrilaiselta Seuralta, Unkarin tiedeakatemialta ja yksityishenkil6iltd (Paunonen 1976:
324). Lahjoituksista on toistuvasti mainintoja kokouspoytakirjoissa. Vuonna 1899 kirjas-
to kasitti yli 400 nidetta (vuosikertomus, kokousselostus Paivalehdessa 14.3.1899). Vuonna
1893 kirjasto oli luvattu Suomalaisen Seminaarin kayttoon, ja asiasta keskusteltiin Seu-
rassa useaan otteeseen. (Paunonen 1976: 324.)
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Erityisen merkittavaa Seuran vuoden 1899 toiminnassa oli nykynéakdkulmasta kuiten-
kin se tarmo, jolla erilaisia suomen kielen kayttoa, kehittamista ja tutkimusta edistavia
hankkeita kaynnistettiin.

Suomen kielen opetuksen tarve ja sithen vastaaminen

Vuonna 1899 pantiin vireille kaksikin kaytdnnén hanketta, joiden tavoitteena oli parantaa
ruotsinkielisten suomen kielen opiskelumahdollisuuksia: kielikurssit ja kotiopettajien seka
kesdasuntojen valittaminen suomenkielisista perheista. Lisdksi suunniteltiin ruotsinkieli-
sille soveltuvan oppikirjan laatimista, mutta tama idea hautautui (Paunonen 1976: 366).

1800-luvun loppua kohden suomen kielen osaamisen merkitys kasvoi jatkuvasti. Aiem-
min moni aidinkieleltdan ruotsinkielinen ei tarvinnut juuri missdén suomea, korkeintaan
palvelusvaelle puhuessaan, ja silloin valtti ruotsinsekainen kyokkisuomi. Fennomaanit
ajoivat kuitenkin kiihkeasti suomen kielen kayton lisaamista kaikilla elamanaloilla. Suo-
mi olikin voimakkaasti 1800-luvun loppuvuosikymmenina tulossa ruotsin rinnalle ja ti-
lalle sellaisiin kayttotilanteisiin, joissa sita ei ollut ennen kaytetty: Ensimmaéainen suomen-
kielinen vaitoskirja julkaistiin 1858, vuoden 1863—64 valtiopaivista alkaen talonpoikais-
séadyn poytakirjat kirjoitettiin suomeksi, Kuopion laéninhallinnossa virkakieli vaihtui suo-
meksi 1887, Setald kaytti ensimmaisena konsistorin istunnoissa suomen kieltd 1893 ja
vuonna 1894 annettiin asetus, jonka mukaan yliopiston opettajaksi pyrkivan tuli osoittaa
kykynsa puhua ja kirjoittaa suomea. Viela 1900-luvun alussa suomi oli kuitenkin opetus-
kielend vain kolmanneksella yliopiston opettajista. Sita ei viela 1890-luvulla kaytetty
esimerkiksi senaatissa, Suomen Pankissa eikd Uudenmaan ladninkansliassa. (Leino-Kau-
kiainen 1989, Jussila 1989.)

Suomen kielen taito alkoi siis olla hyddyllinen &idinkieleltd&n ruotsinkielisillekin.
Opetuksen tarve oli suuri juuri Helsingissa, silla vuoden 1899 Helsinki oli viela hyvin
ruotsinkielinen kaupunki. Vuoden 1900 tilastojen mukaan 42,5 % Helsingin asukkaista
oli ruotsinkielisia ja 50,7 % suomenkielisid. Muita puhuttuja kielid olivat vendja ja saksa.
Kaupunki oli kuitenkin voimakkaasti suomalaistumassa: suomenkielisten muuttoaalto
mullisti kielisuhteet.

Tarve suomen kielen opetteluun oli seka kaytanndéllinen etté ideologinen: ollakseen
oikea suomalainen piti osata suomea. Sellaisten henkildiden suomen kielen taito, jotka
olivat kayneet ruotsinkielisen koulun ja toimineet enimmakseen ruotsinkielisissa piireis-
s4, oli helpostikin jaanyt vaatimattomaksi jonkinlaisesta kouluopetuksesta huolimatta.

SUOMEN KIELEN KURSSIT

Yksi vastaus kasvavaan suomen kielen opiskelun ja opettamisen tarpeeseen oli kielikurs-
sien aloittaminen. Syksylla 1899 Seura paatti koemielessa yrittdd suomen kielen kurssin
jarjestamista. Kurssista ilmoitettiin ruotsinkielisissé lehdissa; Seura lupasi ottaa osaa mah-
dollisiin kustannuksiin.

Suomen kielen kursseista kiinnostuneita |0ytyi 15, ja kurssitoiminta k&ynnistyi neljan
opettajan voimin. Opetusta annettiin kahdessa ryhmassa, aloittelijoille ja edistyneille erik-
seen. Lisdksi oli tarvetta jarjestaa »puheluharjoituksia». Syyskuun 1900 kokouspdytakir-



ja kuitenkin paljastaa, etta hyvasta osanotosta huolimatta kurssit olivat tuottaneet tappio-
ta. Luovuttamaan ei suostuttu: maksukaytantdja muutettiin ja ilmoittelua tehostettiin, ja
niin kurssit voitiin jalleen kdynnistdd marraskuussa. Helmikuussa 1901 (16.2.) maisteri
Eetu Kekoméaen kurssista kerrottiin kokouksessa seuraavaa:

Oppikirjana oli kaytetty Knut Cannelinin Lukemistoa ja siitd kdannetty kertomusta

Kun iséa lampun osti. Kun oppilaat olivat olleet eri kehitysasteella eika heitd kummin-
kaan vahyytensa vuoksi voitu eri kursseihin jakaa, oli opetus siitd jonkun verran kar-
sinyt. Maksu oli ollut 1 mk tunnilta oppilasta kohden.

Kurssitoiminta jai mita ilmeisimmin pienimuotoisemmaksi kuin sité aloitettaessa oli kaa-
vailtu. Kursseja jarjestettiin vuoteen 1905 saakka. (Paunonen 1976: 366.)

KESAASUNTOJEN JA KOTIOPETTAJIEN VALITTAMINEN

Huhtikuussa 1899 Seura péaéatti perustaa valitystoimiston, jonka tehtdvana oli auttaa ruot-
sinkielisia suomen kielen kotiopettajien saamisessa ja kesdasuntojen loytamisessa suo-
malaisista perheista. Toimiston hoitajaksi pyydettiin rouva Alma Suppasta.

Kotikielen Seuran miesvaltaisessa toiminnassa heréttdé kiinnostusta tama ainoa nai-
nen, joka mainitaan vuoden 1899 poytakirjassa. Kyseessa ei ollut kuka tahansa helsinki-
laisrouva. Luettelosta, johon on koottu tiedot vuosisadan vaihteessa Suomessa ilmesty-
neesta kirjallisuudesta, voi poimia Alma Suppasen kahdestakin yhteydesta: han oli seka
tuottelias kaantgja, joka suomensi niin tieto- kuin kaunokirjallisuuttakin, etta tietokirjai-
lija. Juuri vuonna 1899 hanelta ilmestyi laaja, yli 300-sivuinen Suomen kuvallinen keit-
tokirja. (Vasenius 1905: 327, 472.)

Kesaasuntojen valitystoiminta saavutti selvda vastakaikua. Samoin kuin kielikursseista,
tasta laadittiin ilmoituksia ruotsinkielisiin sanomalehtiin. Lokakuussa 1899 Alma Suppa-
nen raportoi kesdasuntojen ja opettajien valitystoimista: toimistoon oli ottanut yhteytta
22 henkea, joista 18:lle oli I0ydetty kesdasunto tai kotiopettaja. Kesdasuntojen valitys
osoittautui niin onnistuneeksi, etta sita jatkettiin aina vuoteen 1921 saakka. Tata kautta
jarjestettiin suomenkielinen asuinymparistd vuosittain noin 20—-30 hengelle. (Paunonen
1976: 366.)

Erityisalojen sanaston kehittaminen: liikealan sanasto

Suomen kielen tilaa vastikdan laajempaan kayttoon tulleena kielena kuvastaa se, etté eten-
kin monella erityisalalla kielenkaytto oli vakiintumatonta ja hyvin vierasvoittoista. Mo-

net muutkin tieteelliset seurat panostivat tdna aikana oman alansa suomenkielisen sanas-
ton kehittamiseen. Esimerkiksi Suomenkielisten teknikkojen seura (nyk. Tekniikan aka-
teemisten liitto), Suomalainen laakariseura Duodecim ja luonnontieteellinen seura Vana-
mo (nyk. Suomen biologian seura Vanamo) keskittivat vuosisadan vaihteessa runsaasti
voimavarojaan omien alojensa sanaston kehittdmiseen; nama pyrkimykset tuottivat myos
julkaisuja kuten Saksalais-suomalais-ruotsalaisen teknillisen sanaston (1918). (Hyvassa

seurassa -nayttely 1999.)
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Kotikielen Seurassa kaynnistyi vuonna 1899 vuosia jatkunut hanke liikealan sanas-
ton kehittAmiseksi. Tarpeen synnytti senhetkisen suomenkielisen sanaston horjuvuus ja
puutteellisuus. Seuraavana vuonna Seura asetti yhdessa Suomen Liikemiesyhdistyksen
kanssa toimikunnan, jonka tehtavana oli valmistella kaksikielisen liikekielen sanakirjan
toteutusta. Aineistoa sanakirjaa varten kerattiin alan ruotsinkielisesta kirjallisesta
materiaalista. Kolmen vuoden aikana saatiin kokoon lahes 8 000 sanatietoa. Suuren ty6n
aineiston keruussa teki E. A. Tunkelon puoliso Viivi Tunkelo. Ty6hon osallistui myds
Tunkelo itse.

Vuonna 1903 hanke siirtyi SKS:lle, joka palkkasi sanakirjan tekoon kauppaopiston
opettajan Emil Tilviksen, mutta ty6 keskeytyi alkuunsa hanen yllattdvaan kuolemaansa.
Tyon jatkajaksi palkattiin limari Kovero. Monien viivytysten jalkeen Ruotsalais-suoma-
lainen liikesanakirja (Svensk-finsk Affarsordbok) ilmestyi lopulta vuonna 1918. (SKS:n
kesk. 1904-18.)

Helsingin suomenkielisen nimiston kehittaminen

Monenlaista kehittelyty6ta tarvittiin myods nimiston alalla. Marraskuussa 1899 Seuralle
tuli pyynto sepittééd suomalaisia vastineita Helsingin ruotsinkielisille paikannimille. Tata
varten perustettiin toimikunta, johon tuli edustajia seka Seurasta ettéd suomalaisten paiva-
lehtien toimituksista. Toimikunta sai tyoénsa valmiiksi jo alkuvuodesta 1900, mutta nimet
hyvéaksyttiin ja tarkastettiin vasta syyskuun kokouksessa. Nimiluettelo julkaistiin sano-
malehdissa. Esimerkkeja nimiehdotuksigtppikatu(ruots.Alpgatan, Eroittaja (Seura

on ennen ehdoittanut nim¥alitori mutta se ei ole saavuttanut yleista kaytantdaka-
salmenkatyei Haagasalmenkatuniinkuin Pikatavaratoimisto kaytta&allio (ei Vuo-

rela eika Berghal)), Kirkkokatu (ei Kirkonkatdy, Kulmakatu(ei Vinkkelikaty, Meilahti
(ruots.Mejlang, Simonkatyei Simoninkat), Vironkatu(ei Estnaasinkaty (Kokouspoy-
takirja 29.9.1900.)

Suurin osa nimista oli uusia, ja useimmat nimet ovat kaytdssa ehdotetussa muodossa
edelleenkin. Nimistdasioita oli k&sitelty Seuran kokouksissa jo aiemminkin: vuonna 1892
Seuralta oli pyydetty kannanottoa pitdjannimisté ja Helsingin nimisto oli keskusteltavana
ensi kerran vuonna 1891 J. H. Kalan esitelIméidessa Helsingin suomalaisesta paikanni-
mistdstéd. Jo tuolloin Seura teki parannusehdotuksia kaupungin nimistoéon.

Suomen murteiden sanakirjan liikkeellelahto

Suomen kielen sanakirjan kokoamista oli suunniteltu Seuran piirissa jo pitkaan, ja jon-
kinlaista aineistoakin oli hieman kerailty. 1890-luvulla sanakirjan teko tarkentui Setalan
julistamaksi kolmen sanakirjan ohjelmaksi, jonka kaytannon toteutus siirtyi SKS:n har-
teille.

Ensimmaisena alkoi tyd murresanakirjan kokoamiseksi. Vuosi 1899 oli tassa tydssa
tarkea kdannekohta, silla silloin keruun apuneuvoksi valmistui Ekmanin laatima Suomen
kielen kerailysanasto. Keruun kaytannon jarjestelyt eli kerdajien rekrytointi ja valmen-
nus seka stipendien mydntaminen annettiin Kotikielen Seuran hoidettavaksi. Toukokuus-



sa 1899 Seura piti valmennustilaisuuden, jossa Ekman opasti keraamisessa ja entiset ke-
radjat kertoivat kokemuksistaan. Vuonna 1899 mydnnettiin apurahaa 11 stipendiaatille.
Taman lisaksi aineistoa saatiin noin 50 vapaaehtoiselta avustajalta, joista useimmat vas-
tasivat Setalan Uudessa Suomettaressa julkaistuun vetoomukseen. Haasteeseen tarttuivat
etenkin opettajat. Seuran stipendiaatteina toimivat mm. Heikki Ojansuu lounaismurtei-
den alueella, Antti Hammarén Loimaalla, Paavo Pajula Ruskealassa ja A. F. Puukko Hir-
vensalmella. (SKS:n kesk. 3.5.1899 ja SKS:n vuosikertomus 1899; Paunonen 1976: 373.)
Seuraavan vuoden maaliskuussa hankkeen vastuuhenkilé6 Ekman saattoi raportoida, etta
sanalippuja oli kertynyt 21 000. (SKS:n kesk. 1899-1900.)

Aikakauslehti Virittaja

Uudempaa toimintaa Seurassa edusti sdanndllinen julkaisutoiminta. Aikakauslehti Virit-
tajaa oli alettu sdaadnnollisesti julkaista vuoden 1897 alusta lahtien. Ensimmainen paatoi-
mittaja (vuosina 1897-1899) oli seuran varaesimies E. A. Ekman (mydh. Tunkelo). (Myo-
hemmin han toimi viela toiseen kertaan paatoimittajana pitkan kauden 1910-27.)

Ekmanin liséksi toimituskuntaan vuonna 1899 kuuluivat Vihtori Alava, Artturi Kan-
nisto, Uuno Karttunen, A. R. Niemi ja Heikki Ojansuu. Alava ja Niemi olivat kansanru-
nouden tutkijoita. 29-vuotias maisteri Alava tydskenteli SKS:ssa kustannusosastolla ja sen
ohessa aidinkielen opettajana. Samana vuonna hanet nimitettiin suomalaisen kansanru
nouden ja kirjallisuuden dosentiksi Myohemmin tieteellinen toiminta jai sivuun, kun han
tempautui mukaan politiikkaan. Virittdjan toimituksessa Alava oli mukana nelja vuotta
(1897-1901). (Virittaja 1935.)

Vuosi 1899 oli 30-vuotiaan A. R. Niemen elamassa toimeliasta aikaa: Han suoritti
lisensiaatin tutkinnon kansanrunouden alalta ja toimi Suomalaisen Seminaarin, Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjastojen virkailijana; jou-
lukuussa hanet nimitettiin SKS:n amanuenssiksi. Samaisena vuonna ilmestyi Virittajassa
hanen kirjoituksensa loitsurunoudesta ja h&n esitelmoi SKS:n kokouksessa Ritvalan Hel-
kajuhlista. Niemen julkaisuja ilmestyi myds Suomi-sarjassa: Vanhan Kalevalan eepilliset
ainekset seka Kansanrunoja 1700-luvulta.

Virittajan toimituksessa Niemi oli mukana vain pari vuotta (1897-99). Hanet tunne-
taan Kalevalan kokoonpanon seka Lonnrotin elamanvaiheiden tutkijana seka kansanru-
nouden keraajana ja kokoelmien, erityisesti Suomen Kansan Vanhojen Runojen, julkai-
sukuntoon saattajana. Niemi toimi sittemmin vuosia suomalaisen ja vertailevan kansan-
runouden professorina. (Engjarvi-Haavio 1932.)

Toimituksen jasenista 26-vuotias Heikki Ojansuu (1873-1923) valmistui filosofian
kandidaatiksi vuonna 1899. SKS:n stipendin turvin han jatkoi samana vuonna tutkimuk-
siaan lounaismurteiden alueella. Lounaismurteiden liséksi Ojansuu ehti myéhemmin tut-
kia niin sukukielia, vanhaa kirjasuomea kuin nimistéakin. Han oli vuosia aktiivisesti
mukana seka Kotikielen Seuran etté Virittdjan toiminnassa, ensin rahastonhoitajana (1896—
97) sitten Virittdjan toimittajana (1898-1903), Seuran varaesimiehena (1902-16) ja Vi-
rittajan paatoimittajana (1904—-09). Vastaperustetun Turun yliopiston suomen kielen pro-
fessorina han ehti toimia vain vdhan aikaa 1920-luvulla ennen varhaista kuolemaansa 1923.
(Virittdja 1923, Korhonen 1986: 169-171.)
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Toimitukseen kuului edellisten lisdksi viela maisteri Uuno Karttunen. Han oli liitty-
nyt Seuran jaseneksi vuonna 1893, ja han toimi vuosina 1897-99 Virittdjan taloudenhoi-
tajana. Karttusesta historia ei kerro enempéaa.

Virittajan liikkeellelaht6 onnistui hyvin: ensimmainen vuosikerta vuonna 1897 sai 754
tilaajaa ja toinen jopa 1 181. Vuoden 1899 vuosikerran tilaajamaarassa tapahtui kuitenkin
romahdus: vain 540 tilausta. Tilauksia lehdelle hankki koko maan laajuinen asiamiesver-
kosto. Tilaajat olivat enimmakseen suomen kielen ja lahialojen tutkijoita ja opiskelijoita,
mutta joukossa oli runsaasti myds muita. Tuohon aikaan vallitsi yleinen kiinnostus kieli-
asioita kohtaan: niiden suhteen oli vaikea olla valinpitamaton. Niinpa muutkin kuin kie-
len, kirjallisuuden ja kansanrunouden tutkijat ja opettajat innostuivat tilaamaan Viritta-
jaa. Vuoden 1899 vuosikertaa lahetettiin mm. lak. kand. Juho Paasikivelle seka lak. kand.
P. E. Svinhufvudille. Tilaajien titteleita olivat paitsi neiti ja herra sek& odotuksenmukaiset
ylioppilas, maisteri, tohtori, lehtori ja professori, myds varatuomari, opettaja, insentori,
apteekkari, maanmittari, nimismies ja lyseolainen. My6és mm. Jyvaskylan, Rauman ja
Sortavalan opettajaseminaarilaisten keskuudessa oli paljon Virittajan lukijoita. Virittaja
saavutti myds monet koulut, esim. Kuopion suomalaisen lyseon ja Porin suomalaisen
lyseon seka lukutuvat, esim. kaupungin lukutuvan (yleisen kirjaston edeltdjan) Savonlin-
nassa. Maantieteellisesti lehti levisi Suomessa laajalle — Helsingista Kemiin, Vaasasta
Viipuriin ja Sortavalaan — sek& myos ulkomaille, esim. Norjaan, Unkariin ja Vendjalle.
(Virittajan tilaajaluettelo.)

VIRITTAJAN SISALLOSTA

Vuoden 1899 Virittdja koostui kahdeksasta numerosta, joissa kussakin oli 16 sivua. Sen
sisélto, kuten Seuran tuolloisten kokousesitelmienkin sisaltd, haaroi paljon laajemmalle
kuin nykyaan, mutta sen ydin oli kuitenkin kielentutkimusta. Vuoden 1899 Virittdjassa
on artikkeleita henkilonnimista, paikannimisté, sanoista ja niiden alkuperésta, kontami-
naatioilmiosta seka savon murteen aanteista. Kirjoittajista voi mainita Ralf Saxénin, Heikki
Ojansuun, Arvid Genetzin, A. Lonnbohmin ja E. N. Setélan. Kasiteltdvana oli myos eras
ikuisuusaihe: nimien Suomi, Hame ja Saame alkuperaan ottivat tuolloin kantaa Ojansuu,
Ekman, Genetz ja Setala. Keskustelu jatkuu yha: aivan Virittdjan viime numeroissa ovat
asiaa kasitelleet Koivulehto (1998), Kallio (1998) ja Grinthal (1999).

Kansanrunoudentutkimusta edusti A. R. Niemen artikkeli loitsurunojen synnysta. Myos
(tieteen)historiaa kasiteltiin: paatoimittaja kirjoitti Rasmus Raskin osuudesta Gustaf Ren-
vallin sanakirjatyén alkuunpanoon ja Alpo S(ilander) kuvasi Pietari Hannikaisen 1845—
47 Viipurissa ilmestyneen Kanava-lehden lyhykaisen tarinan. Myds Kalevipoeg-eepok-
sen kokoamishistoriaa valotettiin.

Vankka sijansa lehdessa oli oikeakielisyysasioilla, kuten Seuran kokouksissakin.
Uutuuskirjojen kielta ruodittiin erityisesti silta kannalta, kuinka suomalaista se oli: sveti-
sismeja etsittiin suurennuslasilla. Esiin otettiin erilaisia yksittaisia huonoina pidettyja il-
mauksia ja esitettiin parannusehdotuksia: mieluunt@ikkohermoinekuin hermoheik-
ko, samoin mieluummitkaskyt ovat selvasti Raamatudaan seisovatEli-sanaa puo-
lestaan ei tulisi kayttdd seuraavaan tapdesvain katsojissa eli kuulijoissa heraa sama
tunne

Lehdessa oli myos kirja-arvosteluja. Vuonna 1899 arvosteltavana olivat mm. Julius



Krohnin postuumisti ilmestynyt Suomalaisen Kirjallisuuden vaiheet seka Setalan Suomen
kieliopin &anne- ja sanaopin osuus. Setalan kouluopetukseen tarkoitetun kieliopin arvos-
teli Knut Cannelif Arvostelussaan han arvelee Setédlan uuden kieliopin kauhistuttavan
Eurénin ja Janneksen [Genetzin] kielioppeja lukenutta:

Ensi kertaa kirjaa silméaillessaan tuntee itsensa ikdankuin vieraaseen rakennukseen
eksyneeksi. Valista on tosin pilkahtavinaan esille joku tuttu kohta, vaan ei aikaakaan,
niin jo nayttaa taas kaikki sekavalta.

Cannelinia oudoksuttavat muutamat Setalan kayttoon ottamat uudet termitagigen
vaihtelu heikko astgvahva astgddnnevaihtelja danteenmuuto$ian ei myodskaan yhdy
Setalan kasitykseen ison alkukirjaimen tarpeettomuudesta »kansalaisuusnimien» yhtey-
dessa.

Virittdjaa silmaillessa voi havaita, etta tieteellisen artikkelin muotokonventiot olivat
vasta hiljalleen kehittymassa nykyiseen muotoonsa. Nykylukijan huomiota kiinnittaa paitsi
artikkelien lyhyys, myés se, ettei niiden lopussa ole lahdeluetteloita vaan lahteet maini-
taan tekstissa tai alaviitteissa. Erikoiselta tuntuu sekin, etta kirjoittajat piiloutuvat joskus
pelkkien nimikirjainten taakse. Esimerkiksi paatoimittaja E. A. Ekman esiintyy nimikir-
jaimilla »E. A. E.» ja »E.». Lehdessé ei mydskaan ole mitdén tietoja toimituksesta; nimet
kayvat ilmi vasta vuosikerran viimeisen numeron viimeiselta sivulta, » Tilausilmoitukses-
ta», jolla markkinoidaan vuoden 1900 vuosikertaa. Julkaisijayhteisostakaan ei ole muuta
tietoa kuin pelkka nimi epiteetissa »Kotikielen Seuran aikakauslehti».

KOTIKIELEN SEURA JA MUUT LAHIALOJEN SEURAT

Vuonna 1899 Suomessa toimi kolmisenkymmenta tieteellistd Seuraa. Niista laheisimpia
Kotikielen Seuralle olivat Suomalais-Ugrilainen Seura (SUS) ja Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seura (SKS).

Vanhin kansallisten tieteiden seuroista oli jo vuonna 1831 perustettu Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura. Silla oli vuonna 1899 jasenia 1 409. Esimiehena oli suomalais-ugrilai-
sen kielentutkimuksen professori Arvid Genetz. SKS:n paaalueita olivat kansanrunouden
tutkimus seka kansatieteellisen aineiston ja sanaston keruu. Yhteensa toistakymmenta sti-
pendiaattia kiertelikin eri puolilla Suomea seké Karjalassa, Inkerissa ja Virossa kerdamassa
erilaisia kielenaineksia seka kansanrunoutta. Keskeista oli suomen kielen sanakirjahank-
keen kaynnistaminen; tyohon kiinnitettiin E. A. Ekman. SKS harjoitti my6s kustannus-
toimintaa ja myonsi rahastoistaan erilaisia palkintoja. Kotikielen Seuralla oli SKS:n kanssa
useita yhteisia toimihenkil6ita, esimerkiksi Ekman, ja etenkin kansankielen keruuhank-
keessa yhteistyo oli tiivista. (SKS:n kesk. 1899-1900.)

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura oli monien seurojen »diti». Myds Kotikielen Seu-
ran ja Suomalais-Ugrilaisen Seuran voi katsoa olevan sen perillisia: kieliasioiden kasitte-
ly ja kielitieteelliset pohdinnat siirtyivat suurelta osin niihin SKS:n jaddessa ennemmin-

6 Cannelin oli vaitellyt 1888 Kemin murteesta. Tyéuransa han suoritti koululaitoksen palveluksessa. Hanet

muistetaan erityisesti sanakirjamiehena: hanen ruotsalais-suomalainen (1904) ja suomalais-ruotsalainen sa-
nakirjansa (1908) kuluivat useina painoksina laajan kayttajakunnan kasissa. (Vir. 34 s. 271-272.)



kin kansanrunouden tutkimukseen suuntautuneeksi.

Suomalais-Ugrilainen Seura oli perustettu hieman Kotikielen Seuraa myéhemmin,
vuonna 1883. Sen lahtokohta oli monessa suhteessa toinen kuin Kotikielen Seuran, joka
syntyi ylioppilasseuraksi ja sellaisena monessa suhteessa pysyikin. SUS:aa taas oli pe-
rustamassa joukko erittdin arvovaltaisia henkildita. Vuonna 1899 esimiehena oli Otto
Donner ja varaesimiehena Setadla. SUS:n tavoitteena oli tutkia kaukaisia sukukansoja ja
tehda tutkimusmatkoja niiden pariin. Tallainen toiminta luonnollisesti vaati varoja, ja
ylaluokan henkinen ja taloudellinen tuki oli tassa valttamatonta. Tutkimusmatkoja tehtiin
vuonna 1899 hantien ja mansien pariin, mordvalaisalueille seka Kiinaan ja Mongoliaan.
Kokousten ohjelmaan kuuluivat keskeisena stipendiaattien matkakertomukset. Niiden li-
saksi pidettiin tieteellisia esitelmia. Esitelmoitsijoina olivat mm. varaesimies Setala seka
Kaarle Krohn, joka toimi Seuran kirjastonhoitajana. Tieteellinen julkaisutoiminta oli SUS:n
toiminnassa jo tuolloin merkittavalla sijalla. Vuonna 1899 ilmestyi kolme nidettd Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran toimituksia: mm. Hugo Pippingin Zur Phonetik der finnischen
Sprache. Aikakauskirjassa puolestaan ilmestyi mm. Setalalta artikkeli »Uber ein mouil-
liertes s im Finnisch-ugrischen». My6s Kotikielen Seuraa ja Suomalais-Ugrilaista Seuraa
yhdisti se, etta niilla oli yhteisia toimihenkildita ja aktiiveja. (SUSA XVIII 1900.)

LOPUKSI

Noista péaivistd on vierdhtanyt jo sata vuotta. Monet niista padmaarista, joiden hyvaksi
tuolloin toimittiin, on saavutettu jo aikaa sitten. Esimerkiksi suomen kielen kaytto kaikil-
la mahdollisilla elaméanaloilla on ollut jo kauan vakiintunutta. Samoin monia sellaisia teh-
tavia, joita tuolloin hoitivat Seuran aktiivit suurelta osin vapaaehtoistyéna, hoitaa nyt ko-
konainen tutkimuskeskus. Kotikielen Seura toimii ja Virittaja ilmestyy edeligen.
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