D KESKUSTELUA

SANOJEN JA PUHUNNOSTEN
MINIMIKOOSTA

red Karlsson (2006) kirjoittaa kommen-
F tissaan kirjoitukseeni (Suomi 2006),
ettd »morayleistys (avointen sanaluokkien
supisuomalaisten sanojen perusmuodoissa
pitaa olla ainakin kaksi soinnillista moraa)
ei ole poikkeukseton supisuomalaisissa sa-
noissa (kieltovebi e-) eikd myoskaan laina-
sanoissa, esimerkiksi as, cis, es». Kommen-
toin seuraavassa tata Karlssonin viitetta ja
pohdin myo6s puhunnoksen minimikokoa.
Kieltoverbi kuuluu taivutuksensa perus-
teella verbeihin, jotka sindnsa ovat avoin
sanaluokka, mutta kieltoverbi on tassa
joukossa niin ylen poikkeuksellinen, ettei
se kelpaa kumoamaan avoimia sanaluok-
kia koskevia yleistyksia. Merkitykseltaan
kieltoverbi on hyvin erikoinen: se kieltda
jonkin toisen verbin ilmaiseman toimin-
nan. Rakenteellisesti se vastaavasti vaatii
seurakseen aina toisen verbin, mikad on
kasittaakseni verbille hyvin poikkeuksel-
linen vaatimus. Edelleen, silla itsellaan ei
ole edes menneen ajan muotoja: ei sano-
ta esimerkiksi en ole ennyt. Se ei ole sen
paremmin transitiivinen kuin intransitiivi-
nenkaan, jne. Typologisesti kieltoverbin
kaltaiset verbit lienevat harvinaisia.
Avoimen sanaluokan sanat lainautuvat
tyypillisesti kielesta toiseen, tai uusia tallai-
sia sanoja tulee muuta kautta, mutta mon-
tako sellaista verbia, jolla on kieltoverbin
poikkeukselliset ominaisuudet, suomeen on
ilmaantunut vaikkapa viimeisten tuhannen
vuoden aikana? Kieltoverbi kuuluu siis
eraiden muodollisten ominaisuuksiensa
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perusteella verbeihin, mutta muutoin se ei
tayta avoimuuden kriteereja. Joka tapauk-
sessa kieltoverbilla on vain yksi muoto, ef,
jossa ei ole kahta soinnillista moraa.

Sanat as, cis ja es puolestaan eivit
esiintyne vapaina morfeemeina. En muista
koskaan kuulleeni naita kaytetyn itsendi-
siné sanoina, siis sanottavan esimerkiksi
etta Sinfonian sdavellaji on duuri, tarkem-
min sanottuna as, mutta olen kylla kuullut
usein puhuttavan muun muassa asduurista
ja cismollista. As, cis ja es nayttavat siis
kayttaytyvan jaannosmorfeemien tapaan, ja
vaikkapa sanassa esduuri on useampi kuin
kaksi soinnillista moraa. Tietenkin voidaan
morfeemi esiintyy itsendisena, puhunnok-
sen ainoana danteellisesti toteutuvana kie-
lellisend siséltona. Esimerkiksi kysymyk-
seen Onko Taunolla tiukat vai l6kdpoksyt
voitaneen jossakin tilanteessa vastata: Lokd
(ja samalla lailla sanojen as, cis ja es osalta).
Tama on kuitenkin selvasti erikoistapaus.
En katso Karlssonin esittaneen varteen-
otettavia poikkeuksia yleistykseeni (mutta
tasmennén sitd tuonnempana).

Karlssonin kommentti johti minut poh-
timaan puhunnosten minimikokoa. Mini-
maalinen suomen sana koostuu siis vahin-
taan kahdesta foneemisegmentista, esimer-
kiksi ei, yo (VV), me (CV) jaon (VC). My0s
esimerkiksi vokaalikirjainten ja -foneemien
nimet dannetd4an melkein aina foneettisesti
pitkina (siis kaksifoneemisina ja kaksimo-
raisina). Esimerkiksi kysymykseen, mika
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on sanan asia ensimmainen tavu, vastaus
on tyypillisesti [a:] (eli /aa/), ei suinkaan
[a] (eli /a/).

Koska kerran sanan taytyy koostua va-
hintaan kahdesta foneemisegmentista, tima
on selvisti samalla myos puhunnoksen mi-
nimikokoa koskeva vaatimus (jos puhunnos
maaritellaan siten, ettd sen taytyy sisaltaa
vahintaan yksi artikuloitu sana eika se voi
koostua esimerkiksi pelkasta tuhahdukses-
ta). Melkein aina vaatimus tayttyy, mutta on
pari sananmuotoa, joissa ndin ei aina kay.
On polaarisia kysymyksi4, joihin voi vas-
tata En, ja toisia, joihin voi vastata On. Jos
tallaisissa vastauksissa toteutuu huolellisen
puheen sananloppuinen /n/, ne koostuvat
kahdesta foneemisegmentista. Usein sanan-
loppuinen /n/ kuitenkin katoaa. Vastaus ei
talloin kuitenkaan havaintojeni mukaan
ole pelkka lyhyt vokaali, vaan [?e] ja [?0],
eli glottaaliklusiili esiintyy vokaalin edel-
4. Niissa tapauksissa puhunnos ei poik-
keuksellisesti sisallakdan vahintaan kahta
foneemisegmenttia, mutta koostuu kyllakin
kahdesta @annesegmentistd; glottaaliklusiili
tarjoutuu kayttokelpoiseksi ei-fonemaatti-
seksi segmentiksi silloin, kun sana ja pu-
hunnos muutoin uhkaisivat koostua vain
yhdesta segmentistd. Sanottakoon vaikka
niin, ettd puhunnoksen ajoitusrakenteessa
on talloin segmentin kokoinen kolo, joka
on taytettava; ajoitusrakenteen kannalta on
samantekevaa, onko segmentti foneemi vai
ei, kunhan kolo taytetaan.

Edelld puheena olleet, puheessa usein
esiintyvat poikkeukset koskevat kahta, kah-
den hyvin erikoisen verbin muotoa. Saman-
lainen poikkeus voi esiintya — tosin paljon
harvemmin — my0os esimerkiksi silloin,
kun sanotaan ponnekkaasti, etta sanan asia
ensimmaéinen tavu on [?a], ei [a:].

Kun siis sananmuotojen en ja on loppu-
konsonantti jaa dantymatta yksisanaisessa
puhunnoksessa, glottaaliklusiili 4antyy sa-
nojen vokaalin edelld, ei sen jaljessa eli siinad

kohdassa, jossa huolellisen d@antimyksen
konsonantti esiintyy. Glottaaliklusiili ei siis
suoraan korvaa dantamatta jadnytta nasaalia
tamén esiintymispaikassa. Sen sijaan glot-
taaliklusiili varmistaa puhunnoksen kaksi-
segmenttisyyden esiintymalla ainoassa
ymparistossa, jossa se muutoinkin esiintyy,
eli tietynlaisen sanan edella. Kun sanotaan
Mene pois! [menep:ois], sananalkuinen
konsonantti pitenee. Ei ole kuitenkaan
tarpeen analysoida tilannetta siten, ettd pi-
dennys kuuluu sanaan pois, vaan voidaan
todeta pidennyksen tapahtuvan sananrajalla
ja signaloivan vain sananrajaa. Pidentynyt
segmentti on kuitenkin sananalkuinen, jo-
ten pidennys tapahtuu nimenomaan ennen
tietylld tavalla alkavaa sanaa.

Kun niin sanottua X-morfeemia (Karls-
son 1983: 349) seuraa konsonantilla alka-
va sana, tama konsonantti pitenee — en
tassd tarkastele X-morfeemin toteutumisen
monenlaista vaihtelua, koska se ei vaikuta
puheena olevaan asiaan; puhun vain niista
tilanteista, joissa X-morfeemi toteutuu fo-
neettisesti. Kun seuraava sana alkaa vokaa-
lilla, kun sanotaan esimerkiksi Mene ulos!
[mene?:ulos], pidennettaviaa sananalkuista
konsonanttia ei kuitenkaan ole. Mita ta-
pahtuu? Apuun rientaa taas [?] (nyt usein
pitkana), joka toteuttaa X-morfeemin edel-
lyttdmén sananrajaisen pitkan konsonantin
eli tayttaa X-morfeemin ajoitusrakentee-
seen edellyttaman pitkan ajoituskolon. [?:]
esiintyy siis sananrajalla vokaalilla alkavien
sanojen edelld, eli tassakin tapauksessa se
esiintyy nimenomaan tietylla tavalla alka-
vien sanojen edella.

Voidaankin tehd4 yleistys, jonka mu-
kaan [?(:)] esiintyy siella, missa ennen
sanan ensimmaista vokaalifoneemia tarvi-
taan afonemaattinen segmentti tayttimaan
muutoin tdyttimatta jaavaa puhunnoksen
ajoitusrakenteen koloa.

Sanojen taysia muotoja koskevat seu-
raavat kaksi rajoitusta: minimaalinen,



luokassaan ei-poikkeuksellinen avoimen
sanaluokan supisuomalainen tai lainasana
koostuu vahintdan kahdesta soinnillisesta
morasta, muunlainen minimaalinen sana
kahdesta foneemisegmentista. Minimaali-
nen, redusoimattoman sanan sisaltava pu-
hunnos koostuu vastaavasti kahdesta fonee-
misegmentistd. Sanoilla on kuitenkin myos
redusoituja muotoja, jolloin minimaalisen
sanan ja puhunnoksen taytyy koostua va-
hintddn kahdesta adnnesegmentistd, joista
edellinen on [?] ja jalkimmainen vokaali-
foneemi. Naiille rajoituksille ei tietaakseni
ole poikkeuksia. H
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