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9| uomen lahimmastd etasukukielestd saamesta on suomen yleiskieleen lainattu
$#| vain muutamia kymmenia sanoja, jotka enimmikseen liittyvat Lapin luontoon,
M| c]aimistoon ja kulttuuriin (tarkemmin Hékkinen 2007). Mielenkiintoinen poik-
keus on suuren, paksunahkaisen eldimen nimitys, joka on vakiintunut kirjakieleen kah-
tena eri lekseemind: mursu ja norsu. Naista jalkimmainen on suomenkielisessd kirjalli-
suudessa yllattavan vanha, silld se on useina eri variantteina esiintynyt jo Agricolan
teksteissa 1500-luvulla. Sanan toinen muoto mursu on tullut kirjakieleen vasta 1770-
luvulla osana niité lisayksia, jotka Henrik Gabriel Porthan teki omistamaansa Daniel
Jusleniuksen sanakirjan kappaleeseen.

»MURSUN>» JA »NORSUN» ETYMOLOGIAA

Mursu- ja norsu-sanojen etymologinen yhteenkuuluvuus on havaittu jo 1800-luvun lopulla.
August Ahlqvist késitteli kyseisid eldinten nimityksia Kieletar-lehdessaan vuonna 1872 ja
totesi tassa yhteydessa norsun mursu-sanan variantiksi. Ahlqvist lisasi vertailuihin myos
mursu-sanan saamelaisen ja venéldisen vastineen, mutta hdnella ei ollut kdytettavissdan
sellaista aineistoa tai metodia, ettd hian olisi voinut maaritella sanojen vélisen suhteen
tarkemmin. (Ahlqvist 1872: 60-61.)

Jo Porthan oli mursu-sanan kirjatessaan kiinnittinyt huomiota venajan vastaavaan
sanaan mor? ja arvellut suomen sanaa lainaksi vendjasta. Kristfrid Ganander, joka otti
Porthanin lisayksen omaan sanakirjaansa, ei kuitenkaan maininnut sanan mahdollisesta
etymologiasta mitdédn, kuten ei myoskdan Gustaf Renvall, jonka vuosina 1823-1826
valmistunut sanakirja olennaisilta osiltaan perustui Gananderin késikirjoitukseen. Vena-
laisen lainaetymologian esitti uudestaan Elias Lonnrot vuonna 1874 ilmestyneen suoma-
lais-ruotsalaisen sanakirjansa ensimmaisessa niteessa, mahdollisesti Ahlqvistin esitysta
taydentadkseen.
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Suomen ensimmainen varsinainen slavisti Jooseppi Julius Mikkola, joka julkaisi koko-
naisesityksen suomen kielen slaavilaisista lainoista vuonna 1894, suhtautui lainaselitykseen
kuitenkin kriittisesti. Han hyvaksyi Ahlgvistin esittdman rinnastuksen saameen, mutta
sanan muu historia jai epaselviksi. Hanen jalkeensa 1900-luvun alkupuolella useat tutkijat
ovatkin tulleet siihen tulokseen, ettd vendjan sana on lainaa suomensukuisista kielista, ei
toisin pain, niin kuin aiemmin oli arveltu (tarkemmin SSA s. v. mursu, lahdeviitteet).

Edellisia taydellisemman ja edelleen hyvaksyttavan selityksen mursu-sanan alkupe-
rasta antoi Valentin Kiparsky vuonna 1952. Hianen mukaansa sana on alkuaan saamen
kielessa syntynyt onomatopoeettinen muodoste (mts. 29), ja saamesta sana on lainautu-
nut itdimerensuomeen, jossa silla on vastineita suomen lisaksi myos karjalassa. Vendjan
sanan Kiparsky selitti karjalaiseksi lainaksi. Nimenomaan venaldisen sanan kohdalla on
myodhemmin kiistelty siitd, onko se lainattu suomesta, karjalasta vai suoraan saamesta,
mutta siita ollaan yksimielisia, etta venéjan kieli ei ole sanan perimmainen ldhde. Tama
on ilmeista jo pragmaattisista syista: venalaiset ovat tulleet Jaameren rannikolle paljon
myohemmin kuin saamelaiset ja itimerensuomalaiset. Vendjasta sana on kuitenkin levinnyt
edelleen moniin muihin kieliin.

Mursu-sanan iasta eivit kirjalliset lahteet kerro mitddn varmaa. Joka tapauksessa sen
on taytynyt olla olemassa jo kauan ennen kuin Porthan merkitsi sen muistiin, koska sen
n-alkuisia variantteja on ollut suomen kirjakielessa 1500-luvulta Iahtien. Eurooppalaisessa
kirjallisuudessa sana on ensi kertaa mainittu vuonna 1517 puolalaisen luonnontutkijan
Mathias Miechowitan latinankielisessa julkaisussa asussa morss, ja tekstin seuraavana
vuonna ilmestyneessa saksankielisessa kaannoksessa sanaa on arveltu venalaisperaiseksi
(Kiparsky 1952). Lahtokielessadn saamessa sana ei kuulu kantasaamelaiseen kerrostumaan,
silla vastineet puuttuvat pohjoissaamea lantisemmisté kielista kokonaan. Sanaa ei mainita
esimerkiksi Juhani Lehtirannan yhteissaamelaisessa sanastossa (1989). Pohjoissaamen
morsa-sanan dannerakennekin on nuorille lainasanoille tai deskriptiivis-onomatopoeet-
tisille sanoille ominainen, silla siind on saamen vanhoissa perintosanoissa esiintymaton
s~-konsonantti (tarkemmin Korhonen 1981: 163).

Kaikissa saamen kielissa (pohjoissaame, inarinsaame, kildininsaame ja turjansaame),
joissa kyseinen mursua merkitseva sana esiintyy, se on m-alkuinen. Nain ollen norsu ja
sanan muut n-alkuiset suomalaiset variantit (nursa, nursu) ovat mursu-sanaan nahden
sekundaareja. Sananalkuisen konsonantin muutoksen on arveltu johtuvan sekaantumi-
sesta saamen hyljetta merkitsevaan sanaan njuorju tai njuorjju. Tama on vanhempi sana
kuin mursua merkitseva morsa, koska silla on etymologisia vastineita uumajansaamesta
turjansaameen asti (Lehtiranta 1989: 84-85).

Sekaantumisselitys voi hyvinkin pitaa paikkansa, silla hylkeen ja mursun vialinen
suhde on pitkaan ollut hamar4 jopa eldintieteilijoille. Selitys edellyttaa, etta sana on
lainattu todellisissa kielikontaktitilanteissa saamelaisalueella, jossa on ollut mahdollis-
ta kuulla molempia sanoja. Saamelaista hylkeen nimitystahén ei ole lainattu suomeen.
Lainasanoissa voisi tietysti olettaa myos epasdannollista aanteellistd variaatiota, mutta
nimenomaan sananalkuisen m- ja n-konsonantin vaihtelulle on vaikea esittda kovin us-
kottavia paralleeleja. Kahden saamen sanan yhteisvaikutus tuntuu todennakoiseltda myos
vokaaliston kannalta: etenkin nursu muistuttaa njuorju-sanaa, myos toisen tavun pyorean
vokaalinsa osalta. Toisen tavun u:lle ei ole mitaan muuta jarkevaa selitystd kuin saamen
malli, koska mikdan ei viittaa siihen, etta vokaaliin olisi sulautunut jokin pyoristava



johdinaines. Karjalassa norsu-sanalla ei ole vastineita, ja mursu-sanan vastineet, jotka
kylla ovat u-loppuisia, esiintyvéat Tunkuan ja Uhtuan murteissa, eivit siis sellaisissa au-
nukselaismurteissa, joille olisi ominaista loppu-a:n muuttuminen u:ksi (néistd tarkemmin
Bubrih ym. 1997, kartta 27). T4ata kautta toisen tavun pyoreitd vokaalia ei siis voi selittad.
Sinénsi olisi kylla jarkevaa ajatella, ettd mursun nimitykset olisivat vaeltaneet saamesta
suomen murteisiin karjalan kautta, sillda kuten k#silla olevan artikkelin loppupuolelta kiy
tarkemmin ilmi, Vienanmeren ja Uralin vélinen Jadmeren rannikkoalue ja erityisesti siella
sijainnut Bjarmian kauppakeskus on ammoisista ajoista lahtien ollut tunnettu mursunluun
saantipaikka.

»MURSU» SUOMEN MURTEISSA

Suomen murteissa mursu on harvinainen sana. Suomen murteiden sanakirjan arkistos-
sa (SMSA) merkintdoja mursusta eldimen nimena on eri pitdjanmurteista yhteensa vain
hieman toistakymmentd, ja niitd on tehty seka ita- etta lansimurteiden alueelta. Sanaa on
pidetty kirjakielisend, eikd murretietojen antajalla aina ole ollut tarkkaa kasitystd sanan
merkityksesta. Esimerkiksi Langelmaella ja Hattulassa mursua on arveltu joksikin suureksi
elaimeksi, Parikkalassa on selitetty sen olevan hyvin lihava, tukeva, kompelo ja hidas
elain. Saarijarvellakin on kuultu puhuttavan mursusta, joka tiettavasti oli jokin merielain.
Ainoastaan Ruijan Vesisaaresta on pantu muistiin tieto, joka kertoo mursusta todellisena,
itse tunnettuna saaliselaimena: viis tynnyrid pdkkid tullee isosta mursusta.

Sanalla on ollut mybos vertauskuvallista kayttoa. Isojoella mursuksi on sanottu lihavaa
miestd, Nilsidssa muistettiin Mursu-Erkka, jossa Mursu oli haukkumanimi. Se tarkoitti
karkeatekoista, rumanaamaista ja parrakasta miesta. Myos Kittilassa mursu on tarkoittanut
rumaa. Paksuhuulisesta ihmisesta on kaytetty nimitysta mursuhuuli ainakin Kiuruvedella,
Rovaniemella ja Sodankyldssa. Suonenjoella ja Karungissa tallainen ihminen on ollut
mursuturpa. Impilahdella tunnettiin vertaus musta kuin mursu. Perhossa mursu taas on
merkinnyt nalkaista, paljon syovaa ihmistd. Kiihtelysvaarassa, Laukaassa, Perhossa ja
Utajarvella on tahan viittaava verbikin: mursuta *syoda ahneesti’. Nurmeksessa mursun
on ymmarretty tarkoittavan samaa kuin Tursas, ja nimilla on viitattu kusiaispesassa asu-
vaan pelottavaan haltijaan. Nivalassa on nimitetty mursunsyddmeksi neljasta eri suun-
tiin osoittavasta nuolesta koostuvaa, hannunvaakunan tapaista taikamerkkia. Kainuussa
vastaavasta merkistd on kidytetty nimitysta tursaansyddn tai turskansydcdin (Setala 1932:
216 alav. 2).

Itse mursua paljon tunnetumpi on ollut mursunnahka. Merkintdja on useita kymme-
nia kautta Suomen, enimmakseen hamalais- ja pohjalaismurteista, mutta tietoja 1oytyy
Varsinais-Suomea (esim. Luvia, Hinnerjoki), Karjalaa (Jaakkima, Raisala) ja Kainuuta
(Ristijarvi, Puolanka) myoten. Sanalipuissa on yleensa mainittu, ettd mursun nahasta on
ennen tehty erityisesti médnttinahkaa ja valjaiden osia. Esimerkkina sanan kaytostd toistuvat
mursunnahkaiset rahkeet tai ruomat. Niilla tarkoitetaan silmukkamaisia nahkahihnoja,
joilla Ianget yhdistetadn aisoihin. Perniossa on erikseen mainittu, ettd mursunnahasta on
tehty rahkeita, mutta nahan alkuperaa ei ole tunnettu. Yleensa mursunnahkaisia hihnoja
on pidetty erityisen hyvina ja kestavina, ja niita on kaytetty myos kirkonkellojen ripus-
tus- ja soittohihnoina, mutta Karvialla on ilmeisesti ollut kaupan huonolaatuista tavaraa,
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silla mursunnahkakoysien tiedettiin melko nopeasti katkeavan pakahtumalla. Sen sijaan
Sakkulassa on sanottu: siul ei kestd [vaatteet] vaik tekis mursunahast. Oulujoella on
pantu muistiin vertaus, jonka mukaan mursunnahka tuntuisi olevan jaykkaa: kankija ku
mursunnahkaruoma. Molempiin viimeksi mainittuihin tiedonantoihin liittyy huomautus,
etta mursu(n)nahka ei kuulu murteen normaaliin sanastoon. Kaytdannossa mursunnahan
suuri suosio kdysind, hihnoina ja remmeina on perustunut juuri siihen, etta nahka on
paksua ja pehmeda eikéd kovetu oikein millaan.

Erityisen suosittu mursunnahka on ollut vertauskuvallisessa sanonnassa, joka Padas-
joella on kuulunut Ei tdt tdllaist kestd ened murssunnahkain persekkdn. Néin on voitu
sanoa esimerkiksi silloin, kun on ajettu karryilla kivista tieta pitkin, kun kova »paskatauti»
yllétti tai havittiin korttipelissa (Maaningalla), kun tuhlattiin paljon rahaa (Padasjoella
ja Kiihtelysvaarassa) tai tehtiin ylettomén raskasta tyota (Utajarvelld). Puolangalta on
merkitty muistiin vertaus luja kuin mursunnahkanen perse. Maaningalla on sanottu, ettd
anteliaalla naisella on mursunnahkanen perse. Muutama muukin tiedonanto on mursun
kuulumisesta seksisanastoon, jolloin sana on viitannut hapyhuuliin, mutta yhta lukuun
ottamatta timantapaiset tiedot rajoittuvat yhden ainoan kerdajan, nimittain Ahti Rytkosen
kirjoittamiin sanalippuihin.

Mursu-sanan lisdksi jokunen arkistotieto 1oytyy myos variantista mursa, mutta nama
ovat kaikki kaakkoismurteista tai Inkerista eikd niissa ole yhtaan varsinaista merielaimen
nimitystd. Uudenkirkon mursa tarkoittaa mutrusuista, tyytymattoman nakoisté naista, ja
samassa pitajassa tunnetaan haukkumatapa Niise uotku mursakuva Turusepoja nurkas.
Koivistolta on pantu muistiin parrakkaine miehe mursa. Sakkulassa, Inkereelld ja Ven-
joella mursa on ollut karvaisen koiran nimitys.

»NORSU» SUOMEN MURTEISSA

Suomen murteissa norsu on SMSA:n mukaan viela mursuakin harvinaisempi sana. Jos se
ylip44ansa tunnetaan, se tunnetaan ensisijaisesti kirjakielesta opittuna elefantin nimityksena.
Muutamin paikoin, esimerkiksi Tyrvaassa, norsua on arveltu kalan nimeksi, ilmeisesti
siksi, ettd se muistuttaa ruotsista lainattua norssi-sanaa tai tamén varianttia norsa.

Norsua enemmin on tietoja norsunluusta, mutta namakin ovat hajatietoja ja enim-
makseen lansimurteiden alueelta. Isojoelta on mainittu norsunluiset knapit. Maaningalla
on tiedetty, ettd Kuopion »tiattarjtalossa» oli norsunluiset biljardipallot.

Norsunnahasta on yksi ainoa maininta. TAma on Suonenjoelta, jossa on puhuttu nor-
sunnahkarahkeista. Tassa norsu tarkoittanee oikeastaan mursua. Kuten edella on todettu,
mursunnahka on ollut kautta Suomen tunnettu rahkeiden eli ruomien materiaali.

Ainoastaan keskipohjalaisista murteista loytyy norsu selvasti ja yksiselitteisesti mursun
merkityksessa. Himangalla on muisteltu Matti Seppaa eli Iso-Mattia, joka aina kevattal-
vella lahti Norjaan, oli kesan norsum pyynnisd ja tuli syystalvella takaisin. Jaddmeressa
kerrottiin olevan norsuja jokka on niinko hylykehejd. Kalajoellakin oli Mikko-faari, joka
kulugi Ruijasa, vallaan ja norsun pyynnisd. Keskipohjalaiset murre- ja kontekstitiedot
todistavat, etta norsu mursun merkityksessa on todellakin pohjoisessa lainattu sana, vaik-
kakaan lainaajat eivat naissa tapauksissa ole olleet Jaameren rannikkoseutujen vakituisia
suomalaisasukkaita. Oikeastaan juuri tallaisten kaypalaisten kielessa sekaannusta onkin



pidettava kaikkein todennakoisimpéana. Hylkeelle on ollut sekd Pohjanlahden ettd Jadameren
rannikon asukkailla omat vakiintuneet nimityksensa, mutta mursu oli etelan miehille outo
otus, jolla ei ennestddn ollut mitdan nimed. Lisaksi Jdameren vakituiset pyytdjat osasivat
varmasti paremmin erottaa hylkeen ja mursun ja niiden nimet toisistaan. Kansatieteilija ja
kaunokirjailija Samuli Paulaharju, joka on kuvannut yksityiskohtaisesti Ruijan suomalaisia
tysta norsu. Jos tata olisi Ruijassa yleisesti kaytetty, han olisi sen mita todennakdisimmin
tuonut teoksessaan esiin, silla Paulaharjulle ominaiseen tyyliin kuului paikallisen sanaston
runsaskatinen kaytto. Sen sijaan mursun synonyymina esiintyy Paulaharjulla useita kertoja
tursas. Han nimittaa mursua myos dijaksi, mutta tata ei tarvitse pitdad eldimen varsinaisena
nimityksena vaan vanhaa miesta merkitsevén dijd-sanan metaforisena kdyttona. Norsu-sa-
nan variantteja nursa tai nursu ei 1oydy elaimen nimityksena murrearkistosta lainkaan.'

»NORSU» JA »MURSU» VANHASSA SUOMALAISESSA
KIRJALLISUUDESSA

Kuten artikkelin alussa totesin, norsu on esiintynyt kirjakielessa Agricolasta alkaen. Sita
ei 1500-luvulla kuitenkaan ole varsinaisesti kdytetty elaimen nimen4, vaan alkuosana
yhdyssanoissa, jotka ovat viitanneet korujen, esineiden, sisustusten ja taideteosten kal-
lisarvoisena materiaalina tunnettuun norsunluuhun. Uudessa testamentissa, Johanneksen
ilmestyskirjan 18. luvussa luetellaan monenlaisia arvoesineitd, niiden joukossa kaikkinai-
sia astioita norsunluista’ (MAT II: 707). Profeetta Amoksen kirjan 3. luvussa mainitaan
norsanluiden huoneet (MAT III: 647), saman kirjan 6. luvussa puhutellaan vallanpitajia,
jotka makaavat nursanluiden scngys (MAT I1I: 653). Psalttarissa kerrotaan nursanluisest
salist (MAT III: 275). Esiintymi4 on siis nelja, ja naissa kdytetaan sanasta kolmea eri
varianttia: norsa, norsu ja nursa.

Selvasti eldimen nimena norsu mainitaan ensi kertaa tuntemattoman tekijan laatimassa
sanakirjassa Variarum rerum vocabula, joka ilmestyi vuonna 1644. Merkityksen selityk-
send on ’Elephant’, mutta suomalaisena synonyymina mainitaan yllattavasti rarvas. Tama
todistaa, etta kyseisen sanakirjan tekijalla ei ole ollut jommankumman elaimen todellisesta
hahmosta mitaan varmaa tietoa, silla suomen murteissa tarvas, jos se nyt ylipaansa tun-
netaan, on tavallisimmin jonkin hirvieldimen tai ainakin sorkkaeldimen nimitys. Henrik
Florinuksen sananlaskukokoelmassa (Florinus [1702] 1987) mainitaan tarvoin sarvi, joka
esiintymisyhteydessdan merkitsee juomasarvea: Ei rico mieli miehen pdidtd —— hiero kdttd
tarwoin sarwi. Tassd voisi ajatella rarvoi-sanan merkitsevéan alkuhérkaa, niin kuin sanan
vastine merkitsee liettuassa. [timerensuomen farvas on selitetty vanhaksi balttilaiseksi
lainaksi, mutta sanan merkitys nayttaa hamartyneen viimeistaan tarkoitteen eli alkuharan
katoamisen myota. Euroopan viimeinen alkuharka ammuttiin tiettavasti Puolassa vuon-

! Sanoista nursa tai nursanluu ei ylipaansa ole mitdan murretietoja. Hakusanan nursu kohdalta loytyy useita
homonyymisia sanoja, joista yleisin on huonojen vaatteiden tai huonojen jalkineiden nimitys nursut. Toisaalta
nursu nayttaa olevan aanteellisesti motivoitu nuhan nimitys. Adjektiivina nursu voi tarkoittaa huonoa, likaista
tai kitukasvuista. Nama sanat eivat millaan tavoin valaise norsu-sanan historiaa.

2 Agricolan esimerkit on selvyyden vuoksi kirjoitettu niin kuin ne dannetaan.
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na 1627, Aasiassa laji sailyi 1700-luvun puolelle asti. Pitkdsarvinen, lahes kaksi metria
korkea ja tuhat kiloa painava alkuhérka on ollut vaikuttava otus, jota on voinut hyvinkin
pitaa norsun veroisena, jos molemmista elaimista on kuullut vain kertomuksia mutta ei
ole ndhnyt niitd omin silmin. Alkuhéran sarvista on saatu muhkeita juomasarvia, joita on
voinut kauppatavarana kulkeutua Suomeenkin. Suomen alueelta ei tiettavisti ole tavattu
merkkeja taalla elaneista alkuharista.’

Kahdessa muussa 1600-Iuvulta sdilyneessa sanakirjassa, Ericus Schroderuksen Lexicon
Latino-Scondicumissa (1637) ja Henrik Florinuksen Nomenclaturassa (1678) ei mainita
sen enempaa mursua, norsua kuin tarvastakaan. Schroderuksella on kylla Elephant, mutta
se on eksoottisten sanojen osastossa (mts. 105) ilman suomalaista vastinetta. Daniel Jus-
leniuksen sanakirjassa 1745 on ainoastaan norsua merkitseva elefanti latinan elephas- ja
barrus-sanojen vastineena.

Kuten jo alussa todettiin, Porthan lisasi omaan valilehditettyyn Jusleniuksen sanakirjan
kappaleeseensa mursu-sanan, ja mita ilmeisimmin hanella oli tarkka kasitys siitd, mista
elaimestd oli kysymys. Merkityksen selityksena oli »en wallrus», ja lisaksi oli mainittu,
ettd suomalainen sana oli ominainen perapohjalaisille ja savolaisille murteille. Porthanin
terminologiassa savolaismurteet saattoivat tarkoittaa yleisesti itimurteita. Porthanin aikana
mursusta oli olemassa jo luotettavia eldintieteellisia kuvauksia, ja useat tutkijat Carl von
Linnésta alkaen olivat sijoittaneet sen paikalleen tieteelliseen systematiikkaan. Aivan
aluksi Linné sijoitti mursun hylkeiden joukkoon, mutta erotti sen kohta oman sukunsa
edustajaksi. (Mela 1882: 49.)

Luonnontieteellinen tieto ei kuitenkaan ole ollut yht4 lailla kaikkien ulottuvilla. Kun
Ganander otti mursun oman sanakirjansa kasikirjoitukseen, hin selitti merkitysta laajem-
min, mutta aivan harhaanjohtavasti. Hinen mukaansa mursu oli »wallruss, storst ibland
haijar». Gananderia seuraten myos Renvall selitti mursun joksikin haiksi, »squali species»,
saksaksi »grossere Fischart». Lisaksi oli mainittu mursun nahka, josta saatiin vuotia.

Seka Ganander etta Renvall mainitsivat myos norsun ja sen synonyymin tarvas. Mer-
kitykseksi oli ilmoitettu ’elefantti’. Molemmilla oli farvas myos itsendisena hakusanana,
jaedelleenkin selityksend oli "elefantti’. Renvall on ndkojadn kuitenkin alkanut jo epéilla
taman lahteestd toiseen periytyneen tiedon paikkansapitavyytta, silla rarvas-sanaa selitta-
essaan hin on lisannyt ’elefantin’ perdan kysymysmerkin. Kumpikaan ei nayta tunteneen
tarvas-sanaa murteista tai kansanrunoudesta, koska mitaan muitakaan merkityksia ei ole
ilmoitettu. Renvallin kysymysmerkista huolimatta norsu ja tarvas esitettiin muitta mutkitta
synonyymeina vield Turussa vuonna 1847 painetussa venalais-suomalais-ruotsalais-sak-
salaisessa keskusteluoppaassa (Harjotuksia 1847: 79).

Joka tapauksessa selityksistd nakyy, etta jo 1700-luvun lopulla on vallinnut yksimie-
lisyys norsu-sanan merkityksesta. Sen sijaan mursu on ollut mysteeri sanakirjantekijoil-
le pitkalle 1800-luvun alkupuolelle asti. Carl Heleniuksen sanakirjassa 1838 mursu on
lakonisesti selitetty haiksi ja mursun nahka kalannahaksi. Vasta Daniel Europaeuksen
sanakirjassa 1853 mursu on ilmoitettu oikein ruotsin vallross-sanan suomalaiseksi vas-
tineeksi, ja varmemmaksi vakuudeksi on nakyviin pantu myos eldimen silloinen tieteel-
linen nimi (trichecus rosmarus). Asiallisen ja perinpohjaisen ruotsinkielisen selostuksen

3 Sahkopostitiedonanto arkeologi ja osteologi Auli Touruselta 16.12.2006.



mursusta oli tarjonnut Suomessakin hyvin tunnettu S. Nilssonin Skandinavisk Fauna (1.
painos 1820, 2., korjattu painos 1847). Europaeuksen sanakirjan ilmestymisen jalkeen
julkaistiin laaja suomenkielinen kuvaus mursusta teoksessa Suomen maan Meripedot,
maalikuvilla selitetyt, joka painettiin Turussa 1855. Siina oli perati vérillinen mursun
kuva, ja eldintieteellisten asiatietojen lisaksi kerrottiin Pietarissa elattina pidetysta mur-
susta, jolle tarjottiin syotavaksi »kauran krynista lientd, johon lisattiin leikatuita nauriita
ja muita kaswaimia» (mts. 25).

Norsu ja mursu oli nain saatu oikeille paikoilleen sekd sanastossa etta valistuneen jo-
kamiehen elainopillisessa késitejarjestelméssd, mutta salaperdinen tarvaskaan ei kadonnut
sanakirjoista kokonaan. G. E. Eurén selitti sen vuonna 1860 joksikin suureksi elaimek-
si, mutta lisasi sulkeisiin (Elefant, Mammuthdjur?). Ferdinand Ahlmanin vuonna 1865
ilmestyneesta ruotsalais-suomalaisesta sanakirjasta tarvas puuttuu, mutta vuonna 1874
ilmestyneessa kaksipuolisessa sanakirjassa farvas on hakusanana. Varsinaiset merkitykset
ovat ’stort djur, elg’, mutta sulkeissa on Eurénia mukaillen (elefant, mammuthdjur?).
Sanakirjan ruotsalaisella puolella ei viela tassa vaiheessa ole hakusanaa mammuthdjur,
mutta vuonna 1883 ilmestyneessa lisdtyssa painoksessa sekin on mukana. Suomalaisena
vastineena on kuitenkin vain mammut-eldiin. Sen sijaan sanakirjan vuonna 1884 painetulla
suomalais-ruotsalaisella puolella on hakusanana edelleen tarvas, jonka merkityksen seli-
tyksena on ’stort djur, elg, hjort (mammutdjur?)’. Nain siis myos Ahlmanin sanakirjasta
oli kadonnut viimeinen varovainen viittaus farvas-sanaan elefantin merkityksessa. Elias
Lonnrotin sanakirjassa 1880 tarvas oli jo tata ennen selitetty ruotsin sanoilla “hjort, elg’
ilman mitdan viittauksia mystisiin muinaiseldimiin. Sanan kédyttoa valaisivat kansanrunon
sakeet: siell’ on hirwet hirtettynd, sielld tarwahat tapettu.

»Mammut-eldin» kuvattiin suomalaiselle yleisolle monissa yleistajuisissa tietokirjois-
sa, esimerkiksi Antero Vareliuksen teoksessa Enon opetuksia luonnon asioista (1856),
johon palaan jaljempana, A. J. Melan teoksessa Suomen luurankoiset (1882: 49) ja Agathon
Meurmanin Sanakirjassa yleiseen sivistykseen kuuluvia tietoja varten vuonna 1887. Melan
kirjassa mammutti mainittiin siksi, ettd Suomesta oli teoksen ilmestymiseen mennessa
loydetty kolme mammutin poskihammasta, jotka todistivat mammutin kuuluneen myos
Suomen muinaiseen eldimistoon.

Mammutti on primitiivinen norsu, mutta on mahdotonta ajatella, etta vanhoissa lah-
teissa elefantiksi selitetty farvas-sana olisi alun perin viitannut mammuttiin. 7arvas on
balttilainen lainasana, joka on tullut itimerensuomeen vasta kauan sen jalkeen, kun tAiman
alueen mammutit olivat jo kuolleet sukupuuttoon. Sanan varmasti tunnetut merkityksetkdan
eivat viittaa mammutin suuntaan. Lainanantajataholla sana kuuluu samaan sanueeseen
kuin latinan taurus ’sonni, harka’ (esim. SSA s.v. tarvas). Myos indoeurooppalaisissa
kielissa se on yksiselitteisesti sorkkaeldimen nimitys.

»MURSU» JA »NORSU» KANSANRUNOUDESSA
Norsun historia suomalaisessa kansanrunoudessa on nopeasti kerrottu. Koko Suomen
kansan vanhojen runojen sahkoisesta korpuksesta ei loydy yhtaan esiintymaa norsusta,

nursasta tai nursusta. Sama on tilanne myos norsunluun, norsanluun ja nursunluun ja
vastaavien sanaliittojen kohdalla. Aimo Turusen sanakirjassa Kalevalan sanat ja niiden
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taustat (1981) norsu ja sen variantit kylla mainitaan, mutta ainoastaan siksi, etta niiden
ilmoitetaan kuuluvan etymologisesti mursu-sanan yhteyteen.

Vanhojen runojen korpuksessa ei esiinny myoskaan mursua itsendisena eldimen
nimityksend. Sen sijaan kaksi esiintymaa on yhdysadjektiivista mursunluinen, toinen
Lonnrotilta ja toinen Volmari Porkan inkerildisistd runomuistiinpanoista. Molemmissa
on kysymys mursunluisesta ruoskasta, kaytannossa tietysti mursunluusta valmistetusta
ruoskan varresta. Sanaliitosta mursun luinen, mursun luu on viisi esiintymaa, naista kaksi
lansisuomalaisen piispa Henrikin surmarunon toisinnoissa, joissa kuvataan hevosen val-
jastamista. Tassd yhteydessa mainitaan mursun luiset rdnget. Kahdessa esiintyméssa on
kysymyksessa mursun luinen suka. Seka mursunluinen ruoskanvarsi ettd mursunluinen
suka ovat paasseet myos Kalevalan hdaarunoihin (runot 21 ja 23). Yksi esimerkki on ma-
nauksesta, jolla on kehotettu laitumelle paastettavaa hevosta syomaan: hauvin hampailla
havella, mursun luilla murentele. Viimeksi mainittu kehotus ei voi perustua todelliseen
tietoon mursun hampaista, vaan se on katsottava pelkéksi kirjalliseksi tehokeinoksi. Ai-
kuisen mursun hammaskalusto on hyvin erikoinen ja sopii 4arimmaisen huonosti heinan
tapaisen ravinnon pureskeluun. Mursu ei ole kasvissyoja. (Helle 1998: 192-193.)

Itse mursukin saattaa esiintyd kansanrunoudessa, mutta »peitenimella». Kaarle Krohn
(1900: 24-26) on kiinnittanyt huomionsa Kalevalan kohtaan, jossa pyydetdan orjaa tuo-
maan reen peitteeksi turskan talja (runo 18). Germaanisperiinen lainasana turska viittaa
tunnetusti kalaan, jonka nahasta ei voi mitenkdan saada lamminta ja komeaa rekipeitetta.
Kysymyksessa onkin Lonnrotin muotoilema Kalevalan kohta, jolla ei ole tarkkaa vastinetta
alkuperaisissa kansanrunoissa. Niissa puhutaan karhun taljasta, tursan turkista. Kaleva-
lan »helppohintaiseen» ja selityksilla varustettuun painokseen (1870) on toimitustyosta
huolehtinut Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran sihteeri Frans Wilhelm Rothsten lisannyt
huomautuksen, ettd furska tarkoittaa »meri-elawaa». Kaarle Krohn on Rothstenin myo-
hempaan lisaykseen viitaten taismentanyt sanahahmon fursaksi ja merielavan mursuksi
(Krohn 1900: 26).

Samainen fursa mainitaan myos tulensyntyrunossa: Tulkohon merestd tursa, Syomdhdn
tulen vihoja. Kalevalan toisessa runossa on vastaavanlainen kohta, jossa meresta nousee
tursas. Kristfrid Gananderin Mythologia Fennicassa (1789: 58) mainitaan Meri-Tursas
partalainen, jonka nimen selitetidan johtuvan osittain siitd, ettd otus asui meren partaal-
la, osittain siita, etta silla oli pitka marka parta, jolla se teki Pohjan immen raskaaksi.
M. A. Castrén teki vuonna 1839 keruuretken Vienaan, sill4 han oli ryhtynyt ruotsintamaan
Kalevalaa ja tarvitsi tyotddn varten tietoja outojen sanojen merkityksista. Han merkitsi
muistiin pistoksen luvun, jossa mainittiin 7ki-Turso, Tuonen hdrkd. Toisaalla samassa
luvussa kehotettiin: Nouse turso merestd. Latvajarven Arhippa Perttunen saneli vuonna
1836 J. F. Cajanille ja vuonna 1839 Castrénille legendan, jossa santi Pietari ja santa Anna
yhdessa Jumalan pojan kanssa purjehtivat Sampsa Pellervoisen valmistamassa veneessa ja
kohtasivat meresta nousevan Iki-Turson. Jumalan poika selvitti kuitenkin tilanteen, nosti
turson korvista ylos, paiskasi sen takaisin veteen ja manasi, ettei se enad ikina uudestaan
saisi nousta meresta nakyviin. Naistd aineksista Lonnrot muodosteli Uuden Kalevalan
Tku-Turson. (Krohn 1900: 25-26.)

Vanhoissa kansanrunoissa tursas, tursa tai turso ei ole aivan harvinainen sana, jos ei
kohta tavallinenkaan. Valista se nayttaa merkitsevan selvisti pohjoisissa vesissa asusta-
vaa merihirviota, valista taas meren jumalaa, joskus vanhaa aijaa ja joskus merkitys jaa



kokonaan epaselvaksi (Setala 1932: 210-217). E. N. Setala, joka vanhemmalla iallaan
tunnetusti suhtautui vastahakoisesti Kaarle Krohniin ja taméan esittamiin ajatuksiin, painotti
omassa Turisasta ja turilasta koskevassa tutkimuksessaan sitd, etta kaikki sekaannukset
mursun ja tursaan valilla voivat olla satunnaisia ja etta Tursas oli ennen kaikkea mui-
naisten suomalaisten vedenhaltija. Edella mainittu Samuli Paulaharjun kuvaus saattaa
kuitenkin viitata siihen, ettd mursua on ainakin Ruijassa, mahdollisesti dysfemistisesti
tai eufemistisesti, nimitetty seka tursaaksi etta dijaksi. SMSA:sta ei loydy kuitenkaan
yhtaan sanalippua, jossa fursas-sanan varsinaiseksi merkitykseksi olisi ilmoitettu “mur-
su’. Ylipaansa lipustosta kdy ilmi, etta tursas-sanaa ja sen merkitysta on kylla ahkerasti
kyselty informanteilta, mutta sanan on yleensa kerrottu olevan tuntematon. Halikosta on
tieto, ettd fursas on sama kuin meritursas, ja sormin laskettava maara loytyy selityksia,
joiden mukaan fursas olisi jokin pelottava olento, esimerkiksi merihirvio (Myrskyla),
turkanen tai pannahinen (Orivesi), tulisijalla asuva haltija (Viitasaari) tai jokin vaarallinen
petoeliin (Teisko). Ainakin jotkin yksittaisista selityksista voivat olla Kalevalan peruja.
Yhdyssanasta meritursas ei ole yhtaan arkistotietoa.

Sanasta tursa on enemman murretietoja, mutta ei siitdkaan mursun nimityksena. Se
merkitsee yleensd substantiivina siivotonta, vastenmielista, likaista tai karkeaa olentoa,
jaadjektiivina silla on samansuuntaisia pejoratiivissavyisia merkityksid. Tytdrsaaresta on
tieto, jonka mukaan fursa tai turska merkitsee hylkeen kuonoa, muualla sita kdytetaan
sian karsan (Hattula) tai yleisesti turvan (Heinola, litti, Jaala) merkityksessa.

Edella on jo viitattu siihen, ettd mursu on ollut useimmille entisajan suomalaisille
aivan vieras eldin, jonka nimi on enimmékseen opittu Kirjoista. Vaikka fursa tai tursas
ei murteissa olekaan mursun tai ylipaansa minkadn eldimen nimitys, asiallista yhteytta
mursun ja tursaan valilla on edelleen pidettiva mahdollisena. Kansanrunouteen sisaltyy
vanhempia elementteja kuin murrekokoelmiin, joita on systemaattisesti alettu koota vasta
1800-luvun lopulta lahtien, ja kansanrunot ja niihin sisaltyvat ainekset voivat vaeltaa
kauaskin alkuperaisilta syntysijoiltaan. Nain ollen esimerkiksi fursaaksi nimitetystd oliosta
on voitu hyvinkin kertoa ja laulaa seuduilla, joilla »tursaita» ei koskaan ole esiintynyt.
Eraanlaisena rinnakkaistapauksena voi todeta, ettd Kalevalassa kdytetaan Hiiden hirvesta
rinnakkaisnimitysta kamelinvarsa. Tursas-sanaa pidetaan todennakodisimmin vanhana
germaanisena lainana, jonka muinaisskandinaavinen vastine purs merkitsee jattilaistd,
hirviota tai peikkoa (esim. SSA s.v. fursas). Tamankin puolesta mursun ja tursaan yhdis-
taminen on mahdollista, kuten jaljempéana kay tarkemmin ilmi.

NORSU JA MURSU EUROOPAN ELAINYHTEISON JASENINA

Norsu ja mursu ovat Euroopan elaimistossa kumpikin tavallaan marginaalisia lajeja. Norsu
ei historiallisena aikana ole elanyt Euroopassa luonnonvaraisena lainkaan, ja nykyédan
afrikannorsuja elad vain Afrikan trooppisella vyohykkeella Saharan eteldpuolella. Vali-
meren alueella norsu oli kuitenkin vanhalla ajalla tuttu eldin. Esihistoriallisena aikana
afrikannorsuja on elanyt esimerkiksi Espanjassa ja Sisiliassa, ja vanhalla ajalla norsuja
oli viela Afrikan mantereen pohjoisosissa, erityisesti Atlasvuoristossa, josta esimerkiksi
karthagolaiset pyydystivat niita Hannibalin sotajoukkojen vahvistukseksi. (Zoo 1978:
150-166; Valste 1999: 131-132, 138-139.)



Karsa HAKKINEN, MURSUN JA NORSUN JALJILLA

Myos intiannorsujen olemassaolosta tiedettiin vanhan maailman sivistyskeskuksissa jo
varhain, silla Afrikan ja Aasian valill4a oli monenlaisia yhteyksia. Muinaisten egyptilaisten
valta ulottui laajimmillaan noin 1000 vuotta ennen ajanlaskun alkua kauas Aasiaan, ja
sielta saadut verot kerattiin enimmakseen norsunluun muodossa. Toisaalta Egypti alistet-
tiin osaksi Persian valtakuntaa noin 500 vuotta ennen ajanlaskun alkua. Intiannorsuja on
kesytetty ratsuiksi ja tyojuhdiksi jo ainakin 5000 vuotta sitten. Tast4 todistavat esimerkiksi
ikivanhojen sinettien kuvat, jotka esittaviat norsuja pienet peitteet selassaan. (Zoo 1978:
156-161; Valste 1999: 134-136.)

Historiallisten dokumenttien mukaan norsuja eli myohiaispronssikaudella myos Eu-
roopan itapuolisilla lahialueilla, esimerkiksi Syyriassa ja Luoteis-Mesopotamiassa. 300-
luvulla ennen ajanlaskun alkua Persian kuningas Dareios III taisteli Makedonian hallit-
sijaa Aleksanteri Suurta vastaan kdyttiden norsuja taisteluratsuinaan, ja myos voittoisa
Aleksanteri otti norsut kayttoon omissa joukoissaan. Aleksanterin valloitusretki ulottui
Intiaan asti. Hellenistisella ajalla norsut olivat suosittuja sotaratsuja, eradnlaisia vanhan
ajan panssarivaunuja, mutta niista luovuttiin, kun vastustajat oppivat torjumaan niita
naulaesteilla ja tulisoihduilla. (Zoo 1978: 152—153; Valste 1999: 131-132.)

Antiikin roomalaiset olivat mielistyneet komeisiin eldimiin, ja niit4 tuotettiin maahan
jatkuvasti erilaisia sotaleikkej varten. Norsujen kuvia on sailynyt vanhalla ajalla lyodyissa
rahoissa. Niissa kuvattujen elainten paan muodosta ja korvista nikee, etta elaimet olivat
nimenomaan afrikannorsuja. (Zoo 1978: 153; Valste 1999: 131-132.)

Nekin, jotka eivit itse olleet nahneet norsuja, tunsivat norsunluun. Sit4 oli ikimuistoi-
sista ajoista lahtien kdytetty erilaisten koriste- ja kayttoesineiden valmistamiseen. Nor-
sunluisia pikkuesineita oli helppo kuljettaa pitkidkin matkoja, ja kun ne olivat haluttua
kauppa- ja arvotavaraa, ne levisivit kautta koko tunnetun maailman. Vanhassa testa-
mentissa kallisarvoinen norsunluu mainitaan monissa kohdin. Niin sen arvo tiedettiin
kaikkialla, missda Raamattua luettiin.

Mursua on kahta alalajia, atlantinmursu ja tyynenmerenmursu, joista jalkimmaisella
on leveampi kallo ja vield suuremmat syoksyhampaat kuin edellisella. Kysymys on kui-
tenkin samasta lajista, joka nykydan on oman heimonsa (Odobenidae) ainoa edustaja.
(Zoo 1978: 65-73.)

Mursu on Euroopan kanta-asukkaita, mutta sen tarkeimmat elinalueet ovat arktisilla
rannikkoalueilla Pohjoisnapaa ymparoivissa merissa, siis seuduilla, joista vanhan ajan
eurooppalaisissa sivistyskeskuksissa ei tiedetty yhtaan mitdan. Kreikkalainen maantieteilija
ja loytoretkeilija Pytheas teki kylla 300-luvulla ennen ajanlaskun alkua tutkimusmatkan
pohjoiseen Thuleen, mutta vieldkaan ei ole tarkkaa tietoa siitd, missa han oikeastaan kévi.
Todennakoisesti matkan etdisin piste oli jossakin Norjan rannikolla. (Ehrensvard 2006:
22-23.) Omana aikanaan Pytheaan kertomuksia pidettiin valehteluna ja liioitteluna. Ei-
hian nyt toki maailmassa voinut olla sellaista kolkkaa, jossa meri talvisin jaatyi ja kesalla
aurinko paistoi yollakin!

Keskiajan lopulle asti mursua esiintyi ainakin ajoittain hieman etelampana kuin ny-
kydan, esimerkiksi Skotlannin ja Keski-Norjan rannikoilla, mutta naillakd4n seuduilla
Vilimeren alueen kansat eivit juuri liikkkuneet. Niin ollen on ymmarrettavaa, ettd mursu
elainlajina oli Euroopan oppineille pitkdan tuntematon.

Mursu on valtavan suuri elain. Taysikasvuinen uros voi olla yli nelja metria pitka ja
painaa puolitoista tonnia. P44 on suhteessa pieni, huulet ovat paksut ja turvassa on karkeita
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viiksikarvoja ja harjaksia. Ruumis on sakkimaisen muodoton ja raajat evamaiset. Norjalai-
nen tutkimusmatkailija Frithjof Nansen, joka naki ja valokuvasi mursuja matkustellessaan
pohjan pimeilld perilld, kuvasi mursua seuraavaan tapaan: »Naissa eldimissd on jotakin
mielikuvituksellista, esihistoriallista. Mielestani se muistutti jotakin meren kummitusta,
tuossa edessimme puhaltaessaan pitkét ajat ja tarkastaessaan meita pyoreilld, lasimaisilla
Raskaine torahampaineen, karkeine viiksikarvoineen ja kompeloine muotoineen siina
on jotakin villia, salaperdista, jonka voi helposti ymmartaa herattaneen pelkoa taikaus-
koisempina aikoina ja saattaneen ajattelemaan kaikenlaisia merenkummituksia, joiden
ennenaikaan luultiin naissa vesissa asustelevan.» (Suomalainen 1913: 123.)

Mursut elavat laumoina, joissa parhaimmillaan saattaa olla satoja yksiloita. Keskendan
nahistelevien mursujen mylvinta kuuluu pitkien matkojen paahan. Nukkuessaan ne kuor-
saavat danekkadsti. Mursuja nimettaessa erilaiset deskriptiiviset ilmaukset ja d4nteellinen
motivaatio tulevat etsimatta mieleen.

Mursun pahin ja kdytannossa ainoa vihollinen on ihminen, jota meren jattilaiset eivit
aikoinaan ole osanneet lainkaan pelatd, ja ndin mursujen pyynti alkeellisillakin aseilla
on ollut mahdollista. Tuliaseiden keksimisen jalkeen mursujen pyynnista on tullut jouk-
koteurastusta, jonka takia mursusta oli jo tulossa Euroopan pohjoisosissa uhanalainen
laji. Suojelutoimien ansiosta tilanne on kuitenkin viime aikoina parantunut. (Helle 1998:
192-193.)

HISTORIAN HAMARISTA NYKYTIEDON VALOON

Kuten edelld on kdynyt ilmi, eurooppalaiset ovat tunteneet norsun ja norsunluun jo vanhalla
ajalla. Mursuun on tutustuttu vasta paljon myohemmin, kun merenkévijat ovat alkaneet
uskaltautua kauemmas pohjoiseen ja Pohjolan kansat tai heidan laheisimmat naapurinsa
ovat tulleet Euroopan sivistysyhteison jaseniksi ja tiedonantajiksi.

Vanhin luotettava maininta mursuista on norjalaisen Ottarin kertomuksessa, joka
on ikuistettu Englannin kuninkaan Alfred Suuren laatimaan Orosiuksen historiateoksen
mukaelmaan 890-luvulla. Ottar oli norjalainen suurtalonpoika, joka maanomistusriitoihin
kyllastyttyaan oli purjehtinut Norjan pohjoisrannikkoa itdan saadakseen selville, kuinka
pitkalle maata oikeastaan riitti, mutta ennen kaikkea paastakseen tekemisiin Vienajoen
suulla asuvien tarumaisen rikkaiden bjarmien kanssa ja pyydystadkseen seudulla runsas-
lukuisina esiintyvid mursuja (»for thaem horshvaelum»). Niitd pyydettiin arvokkaiden
hampaiden ja nahan takia, jotka molemmat olivat haluttua kauppatavaraa. Mursun tora-
hampaita kaytettiin norsunluuna, ja nahasta valmistettiin erinomaisia hihnoja ja koysia
laivoihin. Ottarin miehet onnistuivatkin pyydystamaan useita mursuja, ja niiden hampaita
tuotiin lahjaksi Alfredille. (Nilsson 1847: 322-325; Ross 1981: 16-23.)

Tutkijat ovat kiistelleet siitd, keitd nuo tarumaiset bjarmit oikeastaan olivat. Nimi
tuntuisi ensi kuulemalta viittaavan permildisiin kansoihin, esimerkiksi kauppamiehina
tunnettuihin komeihin, mutta Perm on Vienanmeren ja Uralin vélisen alueen vanha nimi,
joka ei viittaa mihink@an tiettyyn kansaan. Permildisiksi eli bjarmeiksi on voitu nimittaa
keita tahansa seudun asukkaita. (SSA s. v. permildinen.) Ottar, joka matkallaan tapasi seka
saamelaisia etta bjarmeja, totesi naiden puhuvan keskendén suurin piirtein samaa kielta.
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Tarkeana todisteena on pidetty bjarmien epdjumalaa, jonka nimeksi tiedetaan hieman
myohemmistd matkakertomuksista Jomal. Tama nimi viittaa siihen, etta bjarmit olivat
itamerensuomalaisia, mahdollisesti karjalaisia. Jomal on etymologisesti sama sana kuin
Jjumala, mutta talla tarkealla sanalla ei ole eika tiettavasti koskaan ole ollutkaan vastinetta
permilaiskielissa.

Ottar luokitteli mursun valaaksi, joten Alfred kaytti siita historiakirjassaan anglosak-
sinkielistd nime#d horshvael, joka sananmukaisesti merkitsee hevosvalasta. Nimi viittaa
mursun uima-asentoon. Toisin kuin valaat tai hylkeet mursu ui paa koholla ja muistuttaa
silla tavoin muodoltaan hevosta. Samaan motivaatioon perustuu myos mursun nykyinen
ruotsinkielinen nimi valrus, sananmukaisesti *valashevonen’, jossa yhdyssanan osat ovat
toisessa jarjestyksessa (Hellquist 1939 s. v. 3. val).

Ottarin todellisesta matkareitista ja maaranpaasté on kiistelty ja spekuloitu, ja hdnen
matkakertomuksessaan mainittuja paikkoja on vaikea sijoittaa nykyaikaiselle kartalle,
voista ja siella sijaitsevista paikoista. Kiinnekohtiakin on mainittu vahan, koska rannikko
oli Ottarin aikana lahes kauttaaltaan asumatonta.

Alueen tuntemus sdilyi hdmarana uuden ajan kynnykselle asti. Skandinavian niemimaa
puuttui kokonaan Ptolemaioksen kuuluisista kartoista, joita jaljennettiin ja julkaistiin
1400-Iuvulle asti. Konstanzin kirkolliskokouksessa 1414—1418 jouduttiin toteamaan,
ettda Pohjois-Euroopasta ei kerta kaikkiaan ollut olemassa minkaanlaista karttaa. Sellaista
paatettiin ruveta laatimaan, ja tanskalaisen Claudius Clavus Swartin kartta vuodelta 1427
antoikin jo paljon tarkemman kuvan pohjoisista seuduista. Siiné oli aivan uutena asia-
na kuvattu Gronlanti ja suuri niemimaa, jolla sijaitsivat Tanska, Norja ja Ruotsi. Tama
kartta ei kuitenkaan tullut yleiseen tietoisuuteen ennen 1800-lukua. (Ehrensviard 2006:
36-40.) Joka tapauksessa kartografia edistyi, ja 1500-luvulla ilmestyivat ensimmaiset
yleisesti tunnetut kartat, joissa Skandinavian maat ja mittasuhteet olivat edes osapuilleen
tunnistettavissa.

Yksi 1500-luvun kuuluisimpia karttoja on Olaus Magnuksen vuonna 1539 Venetsiassa
julkaisema Carta Marina, jossa pohjoiset meret vilisevat valaita, merikddrmeitd ja erilaisia
mielikuvituksellisia merihirvioita. Norjan pohjoisrannikolle on kuvattu myds otus, joka
aivan ilmeisesti tarkoittaa mursua. Se on hirviomainen kala, joka on noussut maihin
vuoren rinteelle makaamaan. Kartan selitystekstissa kerrotaan, etta tassa on »kala, suuri
kuin elefantti, nousee ylos kalliolle, jossa se syd ruohoa. Kun se nukkuu, se pureutuu
kiinni ja nukkuu niin syvasti, ettd kalastajat voivat sitoa sen koysilla ja vieda pois». Kuvan
vieressa kartassa on selitykseen viittaava E-kirjain ja teksti: rosmarus piscis, »mursukala».
Kalalla on selvisti erottuvat kapalat, leuan alla pitkid harjaksia ja alaleuassa kaksi suurta,
ylospidin sojottavaa torahammasta.



Kuva 1. Osa Olaus Magnuksen Carta Marinasta (Lafreri 1572). Mursukala, rosmarus
piscis, kiipeaa vuoren rinnetta Norjan rannikolla kartan yldlaidassa (kirjain E). Kuva:
Kansalliskirjasto.

Kuvaan ja kuvaukseen sisaltyy paljon ainesta, joka toisaalta viittaa oikeaan mursuun
mutta toisaalta selvasti todistaa, ettd kuvan laatija ei itse ole ndhnyt mursua. Esimerkiksi
turvassa olevat harjakset ja torahampaat ovat tyypillisia tuntomerkkeja, vaikka ne todelli-
suudessa eivit olekaan turvassa siina jarjestyksessa kuin ne kuvassa esitetdan. Kun mursu
nousee maihin, se vetaa itsedan ylos torahampaiden avulla, joten nayttaa todellakin silta,
kuin se soisi ruohoa tai pureutuisi kiinni kallioon. Aivan odotuksenmukaista on se, etta
mursu on kuvattu kalaksi. Jo Ottar oli pitanyt mursua valaana, ja valasta pidettiin tahan
aikaan ja vield paljon myohemminkin kalana. Toisaalta Carta Marinan kuvassa nakyy
sellaisia ruumiinosia, jotka eivat ole kalalle tyypillisia. Mursu oli siis sekasikio, todellinen
hirvion arkkityyppi!

Olaus Magnuksen kartta edustaa Agricolan aikakautta. Ottarin kertomus todistaa, etta
mursunluulla kéytiin Pohjois-Euroopassa kauppaa jo ensimmaiselld kristillisell4 vuositu-
hannella ja ainakin jotkut eurooppalaiset tiesivat jo silloin, mista ja millaisesta eldiimesta
sitd saatiin. Norsunluu oli koko sivistyneessa Euroopassa jo vanhastaan tunnettua kaup-
patavaraa. Molemmat olivat samannédkoisia aineita, joita kdytettiin samoihin tarkoituksiin.
Nain ollen ei tarvitse ollenkaan ihmetelld, ettd Mikael Agricola 1500-luvulla osasi kdantaa
Raamatussa mainitun norsunluun norsunluuksi, nursanluuksi tai nursunluuksi. Sita han
ei ehka tiennyt, ettd luuta saatiin ainakin kahdesta eri elaimestd, mutta tata tietoa han ei
kaannostyossaan tarvinnutkaan, silla kumpaakaan eldinta ei mainittu niissa Raamatun
osissa, joita hén itse kdansi suomeksi.

Norsun identiteetti on selvinnyt suomalaisille oppineille viimeistaan 1600-luvulla,
kun Turkuun perustettiin akatemia ja sinne hankittiin elaintieteellista kirjallisuutta. Aka-
temiassa laadittujen vaitoskirjojen ldhdeviitteistd nakyy, etta siella on ahkerasti kaytetty
Euroopan tunnetuimpia eldinkirjasarjoja, esimerkiksi Conrad Gesnerin ja Ulysse Aldro-
vandin teoksia, jotka molemmat edustavat Agricolan aikaa. Ainakin Gesnerin teossarja oli
akatemiassa kokonaisuudessaan, silla se saatiin lahjoituksena Tukholman kuninkaallisesta
kirjastosta (Leikola 1983: 232). Kirjoissa esitelladn seka elefantti ettd mursu, jalkimmai-
nen tietenkin kalojen joukossa ja sielld valaita kisittelevassé luvussa, yhdessa erindisten
muiden merihirvididen kanssa. Kirjoitettiinpa akatemiassa vaitoskirjakin norsuista ja
niiden sotavarusteista (Lannerus 1709).

1600-luvun lopulta ja erityisesti 1700-luvulta alkaen ajatuskuvioita alkoi kuitenkin
sekoittaa kolmas eldin, josta myos saatiin norsunluuta, tosin fossiilista. Sitd mukaa kun Si-
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periaa alettiin tieteellisesti tutkia, alkoi Eurooppaan kantautua tietoja salaperaisten siperia-
keruuta ja tutkimusta alettiin tehda 1700-luvun alkupuolella, erityisesti vastaperustetun
Venijan Tiedeakatemian toimesta. (Tiedeakatemia 1985: 7—10.) Ensi alkuun uskottiin,
ettd kysymys olisi samoista norsulajeista, joita edelleen eli Afrikassa ja Aasiassa. Niiden
hyokyaallot olisivat huuhtoneet norsujen ruhoja kauas pohjoiseen.

Siperian arktisilla kansoilla ei tietenkdan ollut kaytettavissaan samanlaisia selitysmal-
leja kuin kristillisen Euroopan tiedemiehilla. Fossiilista norsunluuta oli Siperiassa kdytetty
paleoliittiselta kivikaudelta asti pienten tarve- ja koriste-esineiden tekoon, ja isompia
luita oli kdytetty rakennusaineina esimerkiksi asumusten runkoihin (Tiedeakatemia 1985:
44-46). Myos luiden alkuperalle oli selitys: ne olivat syvalla jokien pyorteissé tai maan
alla elavien hirvioiden luita. Naista hirvioista oli runsaasti tietoja kansanperinteessa.
Esimerkiksi Artturi Kannisto, joka 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa kerasi Luoteis-Sipe-
riassa mansin kielen sanastoa ja paikallista kansanperinnettd, sai tietoja »vesihirviosta»,
joka asui jokien pyorteissa ja saattoi sieltd nousta ylos, tarttua ohi soutavaan veneeseen
ja paastaa irti vasta sitten, kun sitd lepyteltiin lauluilla ja tietynlaisilla antimilla. Ihmiset
tekivat viisaimmin, kun nostivat veneensa vedesta ja kiersivit jalkaisin vaarallisen paikan
ohi. (Viitteet Eiras 1982: 79.)
erityisesti jokitormista, jotka veden virtaus on saanut sulamaan ja sortumaan ja silla tavoin
paljastamaan ikiroudassa sdilyneet menneiden aikojen jattildiset. Nain ollen on ymmarret-
tavaa, ettd mammutit on ymmarretty nimenomaan vesihirvioiksi. Silmin nahtava todistus
vesihirvididen olemassaolosta oli myos jokiveden kuohuminen ja pyorteily. Sehan johtui
tietysti vedenalaisen hirvion litkkeistd. Kautta aikojen ensimméinen mammuttia esittava
piirroshahmotelma on julkaistu ruotsalaisen upseerin ja harrastelijatutkijan Philip Johan
von Strahlenbergin Vendjan-kuvauksessa vuonna 1757. Siindkin mammutti on kuvattu
tarumaiseksi vesihirvioksi. (Tiedeakatemia 1985: 14.)

1700-luvun lopulla luonnontieteilijat tulivat kuitenkin siihen tulokseen, etta Siperi-
norsulajille, ja kun tallainen laji alettiin osata ottaa huomioon, merkkeja siitd alkoi loytya
myos Euroopan puolelta. Elaintieteellisesti mammutin kuvasi ensimmaisena saksalainen
Johann Friedrich Blumenbach. Kuva mammutin ulkonaosta taismentyi 1800-luvun puolella,
kun loydettiin Altamiran luolamaalaukset, joissa taidokkain varikuvin oli esitetty muiden
elainten ohella myos mammutteja. (Mela 1882: 49; Hirvensalo 1936: 121; Tiedeakatemia
1985: 6-7.)

ENON OPETUKSIA

Kun tietoa puuttuu, ihmisten luontaista uteliaisuutta tyydytetdan helposti tiedonmurujen
ympiarille syntyneilla kertomuksilla ja uskomuksilla. Kun pohjoisilla vesilla purjehtineet
merenkavijat tapasivat matkoillaan outoja otuksia, jotka tuijottivat pelkdamatta ihmisia
lasimaisilla silmillaan ja pahalle paalle sattuessaan saattoivat isked hirmuiset toraham-
paansa aluksen kylkeen ja repia sen kappaleiksi, ensimmainen mieleen tuleva selitys

>



oli se, ettd kysymyksessa olivat merihirviot. Sellaisia oli ikimuistoisista ajoista tiedetty
elavan tunnetun maailman reuna-alueilla. Niita oli kuvattu vanhoissa karttapiirroksissa ja
niista oli varoiteltu purjehtijoita, jotka uskaltautuivat ennen tutkimattomille seuduille. On
hyvin mahdollista, ettd muinaiset skandinaavit, joiden rannikoilla otukset saannollisesti
vierailivat, kdyttivat ndistd nimitysta purs ’hirvio, peikko’, josta itimerensuomalaiseen
kansanperinteeseen on lainattu sana fursas. Sanalla on vastineita karjalassa, vepsassa ja
virossa, ja kaikissa tapauksissa vastineet merkitsevat myyttista vedenhaltijaa (SSA s. v.
tursas). Setala (1932: 221) on erityisesti huomauttanut siita, ettd myos skandinaavisen
kasityksen mukaan purs-olennot asustelivat Bjarmian, Suomen ja Norjan kaikkein poh-
joisimmilla alueilla.

Kun hirvioita ndhtiin satunnaisesti ja eri silminnakijat varittivat kertomuksia kukin
omalla tavallaan, ei kukaan voinut tarkalleen tietdad, kuinka monenlaisia niita todella oli
olemassa ja mitka elivat maalla, mitkd vedessa ja mitkd molemmissa. Vesihirvio saattoi
olla mursu tai mammutti, yhta kaikki se oli pelottavan suuri ja silla oli hirvittavat tora-
hampaat. Myos lajin kisite oli 1700-luvulle asti hamara jopa tiedemiespiireissa. Kun ge-
netiikasta ei tiedetty mitddn, eri lajien uskottiin voivan risteytya keskenaén, ja ndin saattoi
syntyd mita mielikuvituksellisimpia olentoja. Erilaiset sekasikiot ja epimuodostumat
olivat uuden ajan alkupuolella luonnontieteilijoiden erityinen kiinnostuksen kohde, tasta
voi vakuuttua esimerkiksi Gesnerin ja Aldrovandin eldinkirjoja selailemalla. Gesnerin
elainkirjassa, samassa valaiden osastossa, jossa mursukin esitellaan, on kuvin ja sanoin
kuvattu lukuisia merieldimen ja ihmisen risteymid, kuten »merimunkki, meripiispa» ja
erilaisia merenneitoja. Sekda Gesner ettd Aldrovandi julkaisivat edelleen myos Olaus
Magnuksen tarumaisten hirvidviden kuvia.

Norsunluu on esihistorian hamarista alkaen ollut arvostettu materiaali, josta on jo
ammoin tullut késite. Norsunluu on norsunluuta, saatiinpa sité sitten norsun, mammutin
tai mursun torahampaista. Taman todistaa esimerkiksi Antero Varelius, joka kirjoitti teok-
sessaan Enon opetuksia luonnon asioista ([1856] 1987, II osa, s. 131) seuraavaa: »Mur-
pitkista torahampaista otetaan samanlaista kiilto-ainetta kun Elevantinkin, ja kutsutaan
Elevantin luuksi».

Varelius kirjoitti myds muinaisnorsuista, mastodonteista ja mammuteista eli mam-
monti-eldimistd, jotka olivat viela isompia kuin nykyiset elefantit. Han kertoi, kuinka
suli vahitellen, ja vuonna 1804 sen sisalta paljastui kokonainen »Mammontin haaska».
Paikalliset ihmiset eivat osanneet arvostaa tatd muinaisjaannosta, vaan ehtivat syottaa sen
lihat koirilleen, ennen kuin venaldiset tiedemiehet ehtivat paikalle 1oytod pelastamaan.
Talteen saatiin koko luuranko, lukuun ottamatta toista etujalkaa, ja lisaksi suuri osa nahkaa,
jossa oli sailynyt ruskeavillainen karvapeite ja mustia selkdharjaksia. Varelius muistutti
Enon siskonpoikaa Jusua ja samalla kaikkia suomalaisia siita, etta erilaiset hiidet ja jatti-

kalasisiliskoista, siipisormista, hirmueldimista, keussuleukaisista suurkynsisté ja muista,
joita hian luetteli ja esitteli sivukaupalla. (Varelius [1856] 1987: 146—-154.)

Muinaisten eldinlajien nimitykset ovat muuttuneet ja niita koskeva tieto on suures-
ti taydentynyt sitten Vareliuksen paivien. Viela suurempia mullistuksia on tapahtunut
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luonnontieteellisessa ajattelussa ennen hanta. Nykyihmisen on vaikea edes kuvitella sita
ajatus- ja kasitemaailmaa, jossa Olaus Magnus, Mikael Agricola ja muut 1500-luvun
todellisuuden kuvaajat ovat elaneet. Kielitieteellinen virtuaalimatka menneisyyteen muis-
tuttaa joka tapauksessa meita nykyajan kielentutkijoita siité, ettei kielihistorian palapelia
voi rakentaa pelkastdan nykyhetken tarjoamia palasia kayttaen.
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TRACING THE ETYMOLOGY OF
»MURSU» ‘WALRUS’ AND »NORSU» ‘ELEPHANT’

The words that Finnish has borrowed from Saami are mainly related to
Lapland. One exception is norsu ‘elephant’, which is etymologically the
same word as mursu ‘walrus’. Common to these two animal species are
their large tusks, which have been a highly valued trading item. Norsunluu
‘ivory’ was mentioned as far back as the sixteenth-century, in the works
of Mikael Agricola.



Neither the walrus nor the elephant have ever been part of Finland’s
fauna. They have been recognised only via literature or hearsay, and this
has contributed to variation in the phonetic form of the loanword for this
unfamiliar referent: mursa, mursu, norsu, nursa, nursu. The word was
finally established in the written language as two different lexemes, mursu
and norsu.

In Finnish dialects, mursu and norsu have, for the most part, been
animal names learned from standard written Finnish. Interestingly, dialect
data for mursunnahka ‘walrus hide’ is more extensive than for the word
mursu, because walrus-hide straps were once a familiar trading item. As a
dialect word, norsu is only marginal, but in certain central Ostrobothnian
dialects it is the name for a walrus.

Elephants and ivory were known among the great civilisations of the
Mediterranean region from ancient times, whereas the walrus was for long
a mystery, even to scholars. Before the era of large sailing ships, seafar-
ers scarcely ventured as far north as to encounter creatures of the Arctic
oceans. Monsters were believed to inhabit the fringes of the known world.
One of these was rosmarus piscis (lit. “‘walrus fish”), which was illustrated
in Olaus Magnus’s Carta Marina, the earliest map of the Nordic countries,
in 1539.

Although the word mursu, in its current form and meaning, was referred
to by Henrik Gabriel Porthan as long ago as the 1770s, it was later occasion-
ally still known as a shark or large fish. Information on another creature,
the mammoth, has also caused confusion: prior to the development of
paleontology, mammoth remains were interpreted both among the populace
and in scientific circles as remnants of walrus-like sea monsters.

Contemporary zoology developed in the eighteenth century, though
its results did not reach ordinary people until around the mid-nineteenth
century. The words and their meanings only became established once the
names were accompanied by illustrations of the species in question. B
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