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N imistontutkimuksen ydinalueita ovat

vanhastaan olleet paikannimien ja
henkilonnimien tutkimus. Néihin péddryh-
miin sijoittumattomat nimet on — ilmeises-
ti vihdisemman tutkimuksen vuoksi — ni-
putettu monesti ryhméén »muut nimet, jo-
hon yritysten ja tuotemerkkien ohella on si-
joitettu muun muassa eldinten nimet. Mar-
ja Kalskeen viitoskirja on ensimméiinen
Suomessa eldinten nimisté tehty. Siini tar-
kastellaan Suomessa syntyneiden hevosten
nimistod, josta teoksen hakemistoon sisél-
tyy yli 5 000 eri nimeé.

AIEMPAA TUTKIMUSTA
ELAINTEN NIMISTA

Saksalainen Frank Reinhold totesi vield
vuonna 1988 koirien nimisti kirjoittaes-
saan, ettd eldinten nimet ovat nimistontut-
kimuksessa varsin vihin kisitelty alue.!
Pian sen jilkeen Wilfried Seibicke (1989:
32-39) julkaisi bibliografian eldinten ni-
mien tutkimuksesta saksalaisella kieli-
alueella ja satunnaisemmin tiedoin muissa
eurooppalaisissa kielissi ja totesi aihetta
koskevan kirjallisuuden jéljittdmisen olleen
vaivalloista. Hén tavoitti kaikkiaan noin
120 julkaisua. Vanhimmat artikkelit olivat

1850-Iuvulta (hédrkien nimistd), tuotteliaim-
mat vuosikymmenet osuivat 1900-luvun
alusta 1930-luvun loppuun. Suosituimpia
tutkimuskohteita olivat koirien nimet.

Hevosennimet tulivat erillisind kuvaan
1900-luvun alussa. Niitd koskevia artikke-
leita oli alun toistakymmentd, mukana jo-
kunen kirjakin, joista saksalaisen Edeltraud
Dobning-Jiilchin 1977 ilmestynyt Pragma-
tik und Eigennamen Késittelee erityisesti
kilpahevosia.

Viime vuosina on eldinten nimien tut-
kiminen alettu katsoa etenkin Itd- ja Poh-
jois-Euroopassa jo yhdeksi onomastiikan
tarkedksi osa-alueeksi. Asiaan on paneudut-
tu etenkin Vendjilld, Slovakiassa, TSekissd
jaPuolassa. (Reichmayr 2005: 69-71.) Yksi
tiarked virstanpylvis oli vuonna 1996 Lub-
linissa Slovakiassa pidetty, eldinten nimiin
eli slaavilaisella taholla zoonyymeihin ja
niiden nimisysteemeihin keskittynyt konfe-
renssi ja esitelmdjulkaisu. Eldinten nimien
tutkimusalaan, terminologiaan, typolo-
giaan, tutkimusmetodeihin ja ajankohtaisiin
ongelmiin on alettu kiinnittdid huomiota ja
eldinten nimien tutkimuksen hyotyé niin
onomastiikan teorian kuin kdytinnon kan-
nalta on alettu pohtia. (Warchot 2004: 773—
793.)

! »Eigennamen von Tieren sind ein bei uns sehr selten bearbeitetes — und natiirlich keinesfalls das wichtigste

— Gebiet der Namenforschung» (s. 19).
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Pohjoismaissa eldinten nimien, pohjois-
maisessa terminologiassa terionyymien, tut-
kimus on noudattanut samaa rataa. Ruotsis-
sa hevostennimistd on kirjoittanut Hugo
Karlsson (1983, 2004), ja vuonna 2000 sielld
ilmestyi Katharina Leibringin laaja viitos-
kirja nautaeldinten nimistd. Norjalaisten
Asbjgrn Karbgn ja Kristoffer Krukenin tut-
kimus norjalaisista lehmiennimisté julkais-
tiin vuonna 1991. Pohjoismaisten nimiston-
tutkijoiden vuonna 1991 pitdméin sympo-
siumin Ovriga namn raportti (1994) sisiltii
my0s eldinten nimid koskevaa tutkimusta;
siind on mukana suomalaisiakin kirjoittajia.

Esimerkiksi Saksassa kiinnostus koti-
eldinten nimiin herisi jo 1800-luvulla, ja
tuolloin ne saivat huomiota myos Suomes-
sa. J. R. Aspelin kirjoitti:

Tulin ndhneeksi erddn ystavini poydalla
painetun paperin, jossa nimelld Eldin-
ten nimid — Djurnamn lueteltiin kuu-
kausittain koko vuoden piivit ja pdivit-
tdin nimid, kuten almanakassa ainakin.
Siind oli melkoinen joukko lehmén ni-
mii ja joitakuita kilpa-ajoista tunnettu-
ja uudenaikaisia hevosen nimid, esim.
Ampiainen, Polkka, Poku ja Putte, mut-
ta sen lisdksi milt’ei kaikki Kalevalan
henkildiden nimet sekd suomalaiset
miesten ja naisten nimet kansanvalistus-
seuran kalenterista. (Uusi Suometar
18.4.1886.)

Aspelin kritisoi mainittua almanakkaa ja
piti sen nimid vieraina; hdnen mukaansa
karjalla oli suomen kielessi ikivanhat ni-
mensi, jotka kuvasivat eldinten ominai-
suuksia ja joista voi heti arvata, minki-
nikoinen nimenkantaja on.

Sittemmin Suomessa hevostennimisti
ovat kirjoittaneet 1910-luvulla Heikki
Ojansuu ja A. V. Koskimies, joka esitteli
Ojansuun artikkelin Virittdjassd (Ojansuu
1912; Koskimies 1913). Ojansuu tarkoitti
suppeahkon tutkielmansa ldhinnd maanvil-
jelijoiden kidyttoon ja keskittyi nautakarjan
nimistdon, mutta luetteli my0os pari sataa

hevosennimed. Hén esitteli lehmien nimis-
td joitakin nimedmisperusteita, mutta luo-
kitteli nimid ryhmiin my0s leksikaalisin
perustein (hedelmiit, marjat).

1980-luvulla aiheeseen tarttui Marja
Kalske, jonka lisensiaatintyd Suomessa
syntyneiden hevosten nimisté valmistui
vuonna 1994. Siiné Kalske oli ottanut teh-
tavikseen tarkastella nimistdd semanttisesti
ja rakenteellisesti; vertailukohteena oli
antropologi Claude Lévi-Straussin esittele-
mi ranskalaisten kilpahevosten nimisto.

Sen jdlkeen aiheesta on ilmestynyt ai-
nakin viisi pro gradu -tyotd (Koski 1997;
Kuukasjdrvi 1997; Villikka 1998; Partanen
2000; Honkanen 2001). Niissi on selvitel-
ty nimistod rakenteellisesti ja semanttises-
ti eli selvitetty nimedmisperusteita, sité,
millaisin leksikaalisin aineksin néitd nimi-
ideoita ilmaistaan, millaisia nimi leksikaa-
liset elementit muodostavat ja miten nimi-
tyypit periytyvit. Niissd ndkyvét jo uudem-
man paikan- ja henkilonnimistontutkimuk-
sen vaikutukset: nimedmisperusteiden ohel-
la tarkastellaan nimenvalintaa, ja leksikaa-
linen ja nimisemanttinen taso erotetaan toi-
sistaan. Hevostennimii ja niiden valintaa on
kisitellyt myos professori Marianne Blom-
qvist muun muassa vuonna 1996 artikkelis-
saan Namnldngden i en hdstalmanacka,
jossa hiinen primaariaineistonaan oli Svens-
ka litteratursillskapetin 22 000 hevosen-
nimei siséltdvi aineisto 1930-luvulta vuo-
teen 1986.

AIHE JA ONGELMA

Hevosten nimien tutkimus on siis lisdénty-
nyt viime aikoina, mutta sité ei ole vield
paljon. Kalskeen ndkdkulma on valtakun-
nallinen, ja hiin onkin asettanut tavoitteek-
seen selvittdd Suomessa syntyneiden he-
vosten nimisysteemit, niissd tapahtuneet
muutokset ja muutosten syyt sekd nimien

taustan, johon »liittyy myods nimedmis-
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perusteiden etsintid» (s. 19). Ideana on poh-
tia, »miten ja ennen kaikkea miksi hevos-
ten nimet muuttuvat. Syitd on haettava ih-
misten eldmintavan muutoksista ja hevo-
senomistajan tavasta reagoida elimédn — ja
sen mukana kotieldimen aseman — muu-
toksiin. On kysyttavi, kuvastaako nimi he-
vosen olemusta, omistajan sithen asettamia
toiveita vai kommentoiko omistaja hevosen
vilitykselld yhteiskunnan tapahtumia» (s.
29). Kalske ilmaisee tarkastelevansa nimis-
tod sekd nimenantajan ja hevosmaailman
tuntijoiden kannalta ettd ulkopuolisten ih-
misten kannalta ja selvittelee nimien moni-
tulkintaisuutta ja niihin siséltyvid komiik-
kaa.

Aiheen valinnan ldhtokohtana on tar-
koitteen laji: hevoset. Kalske vertaa eri tar-
koituksiin kéytettdvien hevosten nimié toi-
siinsa ja etsii nimiston olemuksen ja muu-
tosten syitd hevosten kdyttotarkoituksista,
alkuperistd ja suomalaisen yhteiskunnan
olemuksesta ja muutoksista. Kohteiden
perusominaisuuksien ja kiyttotarkoituksen
(tyohevonen, harrastushevonen, ratsu tai
kilpahevonen) mukaan hin on jakanut ai-
neiston viiteen pddryhméddn: 1) vanhaan
kansanomaiseen hevosten nimi- ja nimitys-
systeemiin, 2) suomenrotuisten kantakirja-
hevosten nimistoon, 3) ratsujen nimistoon,
4) Suomessa syntyneiden limminveriravu-
rien nimistoon ja 5) pienhevosten sekd po-
nien nimistoon (s. 30). Lisdnd ovat hevos-
ten rinnakkaisnimet. Lukuja tdydentédd kat-
saus Hevoset ihmisten maailmassa. Jokai-
seen lukuun liittyy tiivistelma.

TEOREETTISIA LAHTOKOHTIA

Teoreettisina 14hto- ja vertailukohtina (luku
2.1) Kalske mainitsee erisnimen ja sen
merkityksen, erisnimen funktiot ja eris-
nimen ja appellatiivin eron, erityyppiset ih-
misten nimet ja suomalaiset kotieldinten
nimet. Teoreettisena viitekehykseni ja ver-

tailuaineistona hin on kayttianyt ranskalai-
sen antropologin Claude Lévi-Straussin
eldinten nimiéd koskevaa teosta The savage
mind (1966) sekid Mihail Bahtinin kirjalli-
suudentutkimuksesta tuttua karnevalismi-
nikokulmaa, jota ei ole suomalaisessa ni-
mistontutkimuksessa aiemmin sovellettu.
Suomalaisen nimistontutkimuksen kannal-
ta esikuvat ovat lahinné paikan- ja henkilon-
nimiston analyysissi ja terminologiassa.
Lévi-Straussin mukaan maatiaishevo-
sen nimi kuvaa kohdettaan, mutta kilpa-
hevosten nimet eivit. Jilkimmadiset poimi-
taan puheen syntagmaattisesta ketjusta,
minkéi Kalske tulkitsee tarkoittavan sité, etti
nimet valitaan puheesta tai kirjoituksesta
sattumanvaraisesti. Lévi-Straussilla lehmiit
ovat 1dhinnd metonyymisié ei-inhimillisid
olentoja, joita kohdellaan objekteina, ja tyo-
hevoset muistuttavat tassd lehmid, kilpahe-
voset puolestaan metaforisia ei-ihmisid.
Kalske mainitsee Mihail Bahtinin kar-
nevalismiteorian relevantiksi teoriaksi he-
vosten nimenantoperusteita pohdittaessa (s.
30). Bahtin oli venildinen filosofi ja kirjal-
lisuudentutkija, strukturalisti ja semiootik-
ko, joka tutki myds kansanomaista karne-
vaalikulttuuria totuttujen vastakohta-asetel-
mien kumoamisena. » Virallisen juhlan vas-
takohtana karnevaali juhli ikéddn kuin tila-
pdistd vapautumista hallitsevasta totuudesta
ja vallitsevasta jarjestyksestd: kaikkien
hierarkkisten suhteiden, etuoikeuksien, nor-
mien ja kieltojen tilapdistd kumoamista.»
(Bahtin 2002 [1965]: 11.) Karnevaalissa
kaikki katsottiin tasavertaisiksi. Kuvaavaa
on nurinkddntdmisen logiikka, joka herke&-
mittd vaihtaa ylhdisen ja alhaisen. Karne-
valismin luonteeseen kuuluvat myds paro-
dian ja ivamukaelman erilaiset muodot,
alentamiset, profanoinnit, narrien kruu-
naukset ja kruunun riistot. Kieltdessién val-
litsevan arvohierarkian karnevaaliparodia
synnyttdd samanaikaisesti uutta ja uudistaa.
Keskeistd on nauru, joka ei ole yksilollinen



reaktio yksittdiseen »naurettavaan ilmioon».
Nauru on yleiskansallista; kaikki nauravat
ja yhdessi. Se on myds universaalia, silld
se kohdistuu kaikkeen ja kaikkiin, myds
naurajiin itseensi, ja samalla se on ambiva-
lenttia: se iloitsee, mutta samalla pilkkaa, se
kieltdd ja myontid, hautaa ja synnyttdd uu-
delleen. (Mts. 11-13.)

AINEISTOT

Tekijd on ehtinyt kypsyttdd aihettaan ldhes
parinkymmenen vuoden ajan: hin on kerin-
nyt sekd lisensiaatintydssdén ettd vaitoskir-
jassaan hyddyntdménsd kansanomaisen he-
vosten nimistdn vuonna 1986. Sen jilkeen
hiin on kartuttanut aineistoa muun muassa
kantakirjoista (varhaisimmat 1910-luvulta),
hevosalan keskusjdrjeston Suomen Hip-
poksen rekisteristd ja haastatteluin, joista
uusin mukana oleva on vuodelta 2003. Ai-
neisto on laaja ja monipuolinen. Sen suhde
tutkimustavoitteeseen on oikea: aineistot ja
otannat ovat harkittuja, riittdvii, relevant-
teja ja tarkoin valituilta ajankohdilta. Kyp-
Syyttd osoittaa sekin, ettei liian pienisti ai-
neistoista yritetdkédn tehdd johtopédétoksid
(esim. s. 164—165).

Myos ldhdeluettelo osoittaa aihetta kos-
kevan kirjallisuuden kartoitetuksi varsin
tarkkaan. Sen sijaan kielitieteellisen kirjal-
ollut paikallaan esitelld esimerkiksi nimi- ja
sanasemantiikan perusldhtdkohtia ja eroja.

NIMIANALYYSI

Kalske analysoi nimii rakenteellisesti ja
sanasemanttisesti, kansanomaista hevosten
nimistod my0os nimedmisperusteiden kan-
nalta. Nimien morfologiseen analyysiin hin
on soveltanut molemmissa toissd Terho It-
kosen Muoto-opin keruuoppaan nominien
taivutustyyppien ryhmittelyi, joka on kehi-
tetty sanaston tarkastelua varten ja soveltuu

siksi vain osittain nimiston tarkasteluun.
Nimiin sisdltyvien toisten nimien selittdmi-
nen »sanoiksi» on johtanut paikoin umpi-
kujaan; esimerkiksi sivulla 227 mainitun
Paverin mainitaan sisédltivan »oudon kan-
tasanan» (sivulla 223 kuitenkin kerrottu
isdn nimeksi Pave), ja hevostennimien
morfologiseen katsaukseen sisdltyy myos
ihmisten etunimii, joita on annettu hevosel-
le sellaisinaan, ei johdoksina (esim. Alarik,
Hermanni, Marjatta, s. 145). Keskeinen
metodi on eri tarkoituksiin kéytettyjen he-
vosten nimien tilastollinen vertailu, jossa
lahinnd sanasemanttisesti tai rakenteellises-
ti tulkitut nimiryhmit jaotellaan ajallisesti
ja sukupuolen mukaan.

Tulosten seuraamista vaikeuttaa se, etti
taulukot tai niiden kaltaiset asetelmat on
esitetty hdiritsevin epéselvisti. Koska tau-
lukoissa ei ole otsikoita tai selityksii siitd,
mité ne esittdvit ja mikd on niiden otos tai
lahdepohja, ei voi pditelld, kuinka merkit-
tdvad ominaisuutta tai ilmi6téd ne kuvaavat.
Prosenttisia jakaumia on esitetty harvoin.
Laskelmissa on paikoin virheité (esim. s.
399), eiki taulukoiden osoittamia tuloksia
aina selitetd ja tulkita sanallisesti (esim. s.
354).

Nimistontutkimuksen teoreettisen poh-
jan ja terminologian tuntemuksessa ja kdy-
tossd on selvdd epdvarmuutta. Sanastontut-
kimuksessa kdytetyt termit ja metodit eiviit
ole suoraan siirrettdvissd nimistontutki-
mukseen. Onomastiseen rekursioon eli ni-
men »etymologiointiin» kuuluu, ettd nimen
taustaa ja rakennetta selviteltdessd kerro-
taan esimerkiksi niisti leksikaalisista ainek-
sista, joita nimeen sisiltyy, ja késitellddn
nimen ja nimen osien muutoksia ja nimen
johtamista propriaaliselta kannalta, mutta ei
takauduta endd taustalla olevien ainesten
leksikaaliseen kehitykseen. Esimerkiksi
nimen Charles von Seth viimeisen elemen-
tin Seth liittiminen nimenvalinnan kannal-

ta muinaisegyptildisen jumalan ja Vanhan
>
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testamentin henkilonnimeen Seth on tarpee-
tonta, kun kirjoittaja tietdd, ettd von Seth on
tallin tunnus, joka on otettu nimeen sellai-
senaan osoittamaan kasvattajaa (s. 317,
359).

Tyon ldpi kdyvind ongelmana onkin
nimi- ja sanasemanttisten tasojen sekoittu-
minen. Todelliset nimedmisperusteet ja ni-
menvalinnan aihepiirit sekd niiden kautta
luodut assosiatiiviset sisdllot eivit erotu
aina selvdsti toisistaan. Nimistontutkimuk-
sessa ndistd tasoista kdytetddn termeji sana-
semanttinen ja lausesemanttinen, mutta
usein myos leksikaalinen ja semanttinen,
jolloin semanttinen tarkoittaa lausesemant-
tista tasoa. Kalskeen tutkimuksessa sanaa
semanttinen Kédytetddn ensisijaisesti leksi-
kaalisesta tasosta mutta myds yhteisesti
seki leksikaalisesta ettd lausesemanttises-
ta tasosta, mik# vaikeuttaa tarkoitetun sisil-
16n ymmartdmistd. Tdhén asiaan olisi ollut
saatavissa apua, silld nimien semantiikasta
on kirjoitettu 1970-luvulta ldhtien, ja nimi-
semanttista ndkokulmaa on sovellettu
1990-luvulla myos hevosten ja muiden
eldinten nimistd sekd ihmisten lempinimista
tehdyissd opinndytetdissd. Epdvarmuutta
on my6s muiden vakiintuneiden termien
kdytossi: esimerkiksi henkilonnimi tulki-
taan vastoin kéytettyjd ldhteitd pelkdstddn
etunimeksi (s. 46). Termien polveutumis-
nimi ja tallinimi (s. 16) méirittelyn yhtey-
dessi olisi voinut mainita niiden ensimméi-
sen kdyttoyhteyden.

Tyon suurin ongelma on mielestini se,
ettei Kalske ole selvisti valinnut, misti
nikokulmasta hiin nimié tarkastelee: nimeé-
misen ja nimedjén vai ulkopuolisen nikijén,
lukijan ja tulkitsijan ldhtokohdista. Nimid
voi tarkastella molemmista suunnista, mut-
ta ndmi nidkokulmat tulisi pitdd erilldén.
Nyt ne sekoittuvat: joskus nimid analysoi-
daan nime#jidn kannalta (nimedmismotiivi),
mutta useimmiten yritetddn selittdd, mitd
tulkitsijat nimissd voisivat nihdd. Tastd

seuraavat edelld mainitut onomastiset on-
gelmat. Tdmi vaikeuttaa myos tulosten
vertailua muuhun eldinten nimien tutki-
mukseen.

Kalske osoittaa tydssdédn hyvin sen, et-
tei nimien kuulija, nékiji tai tulkitsija voi
ehki koskaan tavoittaa nimistd niitd merki-
tyksid, joita nimedjd on ajatellut. Tamai ei
kuitenkaan ndy itse analyysissd. Téssi tut-
kimuksessa on keskeistd nimien tulkinta
kokijan kannalta, ja sen eteen on tehty pal-
jon salapoliisityotd. Nimid, joille on 16yty-
nyt todellinen leksikaalinen sislto tai edes
ndenndissisilto, kvasitulkinta, kutsutaan
tassd tyossi ldpindkyviksi. Selitystd vaille
jaavit ovat lapindkymdittomid — niissakin
tapauksissa, joissa nimen muodostamises-
sanikyy edellisen sukupolven tai tallin ni-
men vaikutus. Ulkopuolisen nimenkuulijan
ja -ndkijan ndkokulma on vienyt tekijin
my0s luokittelemaan nimet ensisijaisesti
lapindkyviin ja ldpindkyméttomiin nimiin.
Tdmin vuoksi hin on ajautunut késittele-
médn polveutumis- ja tallinimid toisaalta
»tosiasiallisina polveutumis- ja tallinimi-
né», toisaalta osana lapindkymittomii ni-
mid, esimerkiksi luvuissa 4, 5 ja 6. Leksi-
kaalisesti yksitulkintaisten kansanomaisten
hevostennimien ja polveutumisnimien to-
delliset nimedmisperusteet selvidvit, muis-
sa ryhmissi tulkinta on kirjoittajan.

Jos katsotaan, ettd nimille on tarpeen
hakea assosiatiivisia selityksid, olisi ldhtei-
den kiytto voinut olla systemaattisempaa
etunimiselityksissd (olisi esimerkiksi voi-
nut kidyttdd ensisijaisesti Viestorekisteri-
keskuksen etunimitiedostoa ja Kotimais-
ten kielten tutkimuskeskuksen puhuttelu-
nimien kortistoa kirjallisuuden asemesta).
Nimen sisilloksi esitetyt murresanat olisi
voinut paikantaa ainakin silloin, kun hevo-
sen nimedmispaikkakunta on tiedossa.

Kalskeen ty0ssi ei tutkita empiirisesti
sitd, mitd thmiset kuvittelevat nikevinsa
nimissd. Sen sijaan tulkitsijana on tutkija,
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joka edustaa itseddn tai kuvitteellista hen-
kilod, joka tuntee kaikki ne sanat ja nimet,
joihin nimet on &dénteellisesti yhdistetty.
Talloin tutkimustulokseen vaikuttaa tutki-
jaitse. Jos nimenannon konteksti unohde-
taan, voivat nimien nédenndisetkin selityk-
set viedd keinotekoisiin, jopa mahdottomiin
tulkintoihin. Esimerkiksi 1950-luvun ai-
neistossa olevan nimen Vinka selitykseksi
tarjotaan lentokonemerkkid Vinka, joka
kehitettiin vasta 1970-luvulla. Tuskin kaik-
ki selityksiksi tarjotut oudot paikannimet
(Termus, Portella di Mare), etunimien hy-
pokorismit ja murresanat ovat olleet nimen-
antajien tiedossa tai voivat olla kuulijan
sellaisiksi tunnistettavissa. Useimmat ni-
met, jotka on selitetty hevosen luonnetta
kuvaaviksi nimiksi, ovat todennikoisem-
min mallinmukaisia toivenimii tai polveu-
tumisnimid. Esitellessddn hevosta luonneh-
tivia nimid Kalske on kylld asteriskilla
merkinnyt, mitkd nimet ovat polveutumis-
nimii, mutta ei aina (esim. sivulla 190 esiin-
tyvén Velikullan isi oli Iso-Veli). Kun nimi
rekister6idddn heti varsan syntymén jal-
keen, ei monia »nimen paljastamia» omi-
naisuuksia voi ennalta ndhdi.

HEVOSTENNIMISYSTEEMIT

Tyon parasta antia ovat lukuisat tiivistelmit,
joissa kirjoittajan aineiston ja hevosmaail-
man tuntemus paisee esiin. Niistd selvid,
ettd kansanomaiseksi hevosennimeksi riit-
ti alkuaan jopa pelkéstddn sukupuolta ku-
vaava nimi, kuten Ruuna tai Tamma, kun
tarkoite oli nimenantajan elinpiirissd ainoa
lajissaan. Nimet olivat omakielisii ja kuvai-
livat usein kohdettaan (Rusko, Luja). Thmis-
ten etunimii ruvettiin antamaan vasta valio-
yksiloille, kilpahevosille; ensimméiinen
maatiaishevonen valtakunnallisissa ravikil-
pailuissa oli tamma Brita vuonna 1865
(s.116). J. R. Aspelinin mainitsemat »uu-
denaikaisemmat nimet» Putte ja Poku ovat

Kalskeen aineistossa jo »varsinaisia hevo-
sen erisnimié», ja hevosille on valittu nimid
ihmistenkin almanakasta.

Kirjoittajan mukaan suomenrotuisten
kantakirjaorien nimet ovat ihmisten nimien
tapaan tiukemmin suomalaisia kuin vastaa-
vien tammojen nimet, ja nimien valinnas-
sa voi aistia my0s ihmisyhteiskunnasta tut-
tuja perinteisid sukupuolirooleja (s. 172).
Kaupungistuvassa Suomessa »perinteiset
hevosennimet» sdilyivit kuitenkin pidem-
pdin tammoilla kuin oreilla (s. 185). Suo-
menhevosten nimet ovat kansainvélisty-
massi (s. 476).

Rekisterdityjen hevosten nimet ovat
uniikkinimii, silléd toista samannimisti ei-
vit sdadnnot salli. Tamé asettaa nimenanta-
jalle tiettyjd vaatimuksia myos mielikuvi-
tuksen jakielellisen variaation kdytossi, jos
nimen halutaan paljastavan muille hevos-
alan tuntijoille polveutumisen, kasvattajan,
tallin tai vaikkapa rodun. Polveutumista tai
lahtopaikkaa voidaan ilmaista kaksiosaisil-
la nimilléd (Ero-Lysti < isd Ero-Lohko, emi
llo; Arvolan Epeli < kasvattajatalli Arvola).
Lamminverisen voi tunnistaa jo vieraskie-
lisestd nimesti, joka voi olla »roolinimen»
kaltainen (»rakenteeltaan ihmisen virallisen
nimen kaltainen, mutta sisilto paljastaa, ettd
kysymyksessi ei ole todellinen henkil6»,
»hevonen rinnastuu ihmisen rooliin, €i to-
delliseen ihmiseen», s. 477; Lady Ceres,
Prins Kennedy, Lolita Speed), kun taas po-
nien nimiksi on valittu satuhahmoihin ja
herkkuihin viittaavia nimid (Millivanilli,
Rinkeli, Popcorn). Islanninhevosille on tun-
nusomaista Suomen islanninhevosyhdis-
tyksen ohjeiden edellyttama frd-prepositio
(Dottir frd Hietala), jolla nédissd nimissd
ilmaistaan puhdasrotuisuutta. Saatavilla on
luetteloita islanninhevosille sopivista islan-
ninkielisistd etunimist.

Tiivistelmit tarjoavat paljon kiinnosta-
vaa tietoa eri hevosryhmien nimiston kehi-

tyksestd ja eroista toisiin ryhmiin verrattu-
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na. Kun tulokset on sidottu kunkin ajankoh-
dan viitekehykseen, eri hevosryhmien ni-
mien tyypilliset piirteet, ajalliset muutok-
set ja muutosten taustat selvidvit. Luku
Hevoset ihmisen maailmassa sitoo muuten
irrallisten hevosryhmien nimet yhteen ja luo
kokonaisndkemysti. Aineisto olisi tarjon-
nut hyvin pohjan my6s nimien systeemin-
omaisuuden selvittdmiseen ja esittimiseen
joko graafisesti tai taulukoiden. Sellaiseen
olisi saanut hyvid viitteitd muun muassa
edelld mainituista pro gradu -tutkielmista.

NAURAVAT NIMET

Hevosten nimedmisessd havaittava tahalli-
nen monitulkintaisuus on sininsd tirked ja
kiinnostava piirre. Nimen valinnassa voi-
daan kdyttdd samanaikaisesti useita eri kri-
teerejd ja valintaperusteita. Isidn ja emin tai
jommankumman nimesti teknisesti yhdis-
telmélld luotu uusi nimi voi ndyttdd ulko-
puolisen silmissd sisdltdvidn jonkin tdysin
mielekkéddn sanan ja herittdd sen kautta
hauskoja mielleyhtymié samalla, kun se voi
hevosmaailmaa tuntevalle kertoa myos he-
vosen polveutumisesta (Kabinetti-Kari, isé:
Hovi-Ari).

Niin paikan- kuin henkilonnimien tut-
kimuksessa on paljolti pitdydytty konkreet-
tisessa maailmassa: tarkattu, mihin fyysi-
seen kohteeseen tai konkreettiseen tapahtu-
maan paikannimi voi viitata tai milld perus-
teilla henkilénnimi on annettu. Nopeasti
levinneitd samantyyppisid piirteitd on seli-
tetty muodilla. Muodinkin takana on jokin
arvomaailma, jokin »virtuaalinen taso»,
jonka nime#jd on onnistunut nappaamaan.
Titd tasoa tavoittavat myds muun muassa
yritys- ja tuotenimet. Kalskeen esittdmiit
»naamioidut talli- ja polveutumisnimet»,
hevosten roolinimet ynnd muut kertovat
sosiaalisesta ympiristostimme ehkd enem-
main kuin arvaammekaan, vaikka siséltéi-
sivitkin hevosalan sisdpiirihuumoria.

Kalskeen tutkimus antaa tukea sille, etti
hevosten nimedmisessid on karnevalistisia
piirteitd. Karnevalismin ilmentymisti olisi
voinut tosin syventéd; esimerkiksi kirjoit-
tajan nidkemys nimien yhteiskuntaan ja
kirkkoon kohdistuvasta kritiikisti jad liiaksi
kirjoittajan oman tulkinnan varaan varsin-
kin selvissd polveutumisnimissd (esim.
Paavin-Poika, isi: Hovi-Paavi).

Kieli on enimmikseen sujuvaa, joskin
terminologista epitarkkuutta ja huolimatto-
muutta sananvalinnassa, kirjoitusasuissa,
tavutuksissa ja johdinainesten ja nimiele-
menttien alleviivauksissa esiintyy. Tekstin
tekninen viimeistely on monin paikoin
puutteellista: esimerkiksi sivujen 245-248
taulukot ovat terdvyydeltdédn epatarkkoja.

Aiheeltaan Kalskeen tyo on meilld en-
simmdinen eldinten nimistd ja hevostenni-
mistd tehty viitoskirja. Tutkimus osoittaa,
ettd kirjoittaja on ollut innostunut aihees-
taan ja tuntee sen hyvin. Hevosten nimet
ovat hevosurheilun ja raviveikkauksen saa-
man sddnnollisen mediajulkisuuden vuok-
si nakyvammin esilld kuin minkdén muun
eldinryhmén nimisto, ja aihetta kohtaan on
sen selvin systeeminomaisuuden vuoksi
alettu tuntea yhd enemmaén mielenkiintoa.
Kotoisen muuttuminen julkiseksi, ainutlaa-
tuisen rekisterinimen vaatimus ja nimien
systeeminomaisuus sekid rajoittavat ettd
haastavat. Kielen keinoin, luomalla tietoi-
sesti monitulkintaisia, jopa hullunkurisia
nimid hevosmiehet ja -naiset luovivat so-
vinnaisuuksien ja tirkeilyn maailmassa ot-
tamalla siitd nauravan niskalenkin. B
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OULUN KAUPUNKINIMISTO

Ritva Toropainen Oulun paikannimet — mistd nimet tulevat. Oulu 2005. 350 s. ISBN 952-

91-9545-1.

itva Toropainen tarkastelee viditoskir-
R jatutkimuksessaan Oulun paikan-
nimistod kaupungin koko 400-vuotisen his-
torian aikana, kaupungin perustamisesta
1900-1uvun loppupuolelle saakka. Toropai-
sen tutkimuksen valmistuminen osuu kau-
punkinimitutkimuksen vahvaan nousukau-
teen. Viiden viime vuoden aikana Kotimais-
ten kielten tutkimuskeskuksen ja yliopisto-
jen suomen kielen laitosten yhteisissd kau-
punkinimistohankkeissa on tutkittu ennen
kaikkea kaupunkilaisten luomaa epédviral-
lista kaupunkinimistdd ja nimenk&yttoa.
Hankkeissa on valmistunut viitisenkym-
menti opiskelijoiden pro gradu -tutkielmaa
japienempid opintotyoti. Ritva Toropaisen
tutkimus on meilld ensimméinen kaupun-
kinimistosti tehty viitoskirja. Kaupunkien
kadunnimié on ainakin Euroopassa tutkit-
tu runsaasti, mutta tutkimustuloksia ei ole
julkaistu tieteellisind monografioina vaan
suurelle yleisolle tarkoitettuina sanakirja-
maisina hakuteoksina. Esimerkiksi Pohjois-
maissa on ilmestynyt useita laadukkaita
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kaupunkinimikirjoja, mutta vain yksi vii-
toskirja, vuonna 1970 valmistunut tanska-
laisen Bent Jgrgensenin tutkimus Dansk
Gadenavneskik.

Toropaisen tutkimuksella on vahvat
yhteydet aiempiin kaupunkinimitutkimuk-
siin, mutta se my0os poikkeaa niistd monin
tavoin. Tutkimuksen kohteena ovat yleen-
séd olleet vain kaupunkirakenteeseen kuulu-
vien paikkojen, kulkuvéylien ja alueiden,
nimet. Toropainen on ottanut tutkittavak-
seen koko kaupunkinimiston, johon kuulu-
vat viranomaisten suunnittelemien kaava-
nimien lisiksi vanhojen, nimenk&yttidjiyh-
teisOissd spontaanisti syntyneiden luonnon-
paikkojen nimet. Luontonimien mukaan-
otto on onnistunut ratkaisu: niiden avulla
Oulun paikannimistostd syntyy kokonais-
kuva, jossa on maiseman luoman kehyksen
lisdksi myos ajallista syvyytti.

Tutkimuksen tavoitteena on aineiston
kaikkien paikannimien, niin luontonimien
kuin kaavanimienkin, alkuperin selvittimi-
nen. Toropaisen tutkimusaineisto, noin
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