Adverbeista 137

Adverbeista.

Adverbin méérittely.

Perinnaisistd sanaluokista adverbit kuuluvat kaikista vaikeimmin
méadriteltaviin. Samoin kuin muiden sanalvokkien on niidenkin médritte-
lemiseksi etsitty milloin loogillis-semanttista, milloin syn-
taktista, milloinmorfologista tunnusmerkkii, jonka avulla ne
voitaisiin erottaa muista sanaluokista. Ensin mainittu kriteeri, loogillis-
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semanttinen, osoittautuu mahdottomaksi sen tdhden, etti on vaikeata
16ytad mitddn yhteistd késitteellisté piirrettd, joka olisi kaikille ad verbeille
yhteinen! Se merkitys, joka usein on mainittu niille ominaiseksi, nim.,
ettd ne osoittavat »seikkaa» (lat. circumstaniza, saks. Umsiand), on siksi epé-
madrdinen, ettel sen varaan voida mitddn miidritelmid perustaa. Tallai-
nen puhtaasti semanttiskasitteellisten nidkokohtien mukainen médrittely
on yhtéd toivoton kuin se, ettd esim. adjektiivit selitetdéin sanoiksi, jotka
ilmaisevat ominaisuutta, tai verbit tekemistd tai tilaa ilmaiseviksi sanoiksi.
Tosinhan sana kauneus Kieltiméittd ilmaisee ominaisuutta ja juoksu teke-
mistd, mutta silti ei voida viittdd, ettd edellinen on adjektiivi tai jalkim-
méinen verbi.

Adverbien syntaktinen médritteleminen néyttdd lupaavan suurem-
paa menestystd. Taltd kannalta niitd on méaritelty verbin ja adjektiivin
madrayksiksi. Todella tdmé pitdédkin laajassa mitassa paikkansa. Mutta
toiselta puolen verbid voivat midridtd myos substantiivit, toiselta puolen
adverbit eivit suinkaan ole rajoittuneet miarddméiidn ainoastaan verbiid
tal adjektiivia, vaan ne voivat mddritd myos substantiivia, esim. tuo porka
tuolla, kr. hé khthes makhé (veilinen [reilenn»] taistelw»), lat. sterum consul
(rtoistamiseen konsuli»). Sitd paitsi t4ma madrittely edellyttaisi, ettd muut
sanaluokat: substantiivi, verbi, adjektiivi, olisivat lopullisesti méaéaritellyt,
ja néin ei voida sanoa olevan asianlaita. Ei mydskdan se tapa, milld sovel-
taen JESPERSENIN »three ranksy-oppia? Hiznmsrev on tahtonut adverbin
madritelld: »adverbi on sana, joka yleensd toimii tertiddrisend terminéss,
ole vapaa heikkouksista. Adverbi esiintyy usein »sekundéérisissé» ase-
missa, niinkuin nédimme &dskeisistd esimerkeisti.

Adverbien médritteleminen yksinomaan syntaktisesti ei luulta-
vasti kiy painsd, mutta silti ei ole sanottu, ettei myos tallainen ndkokohta
olisi lisdkrifeeriné sekd mahdollinen ettd tarpeellinen.

Néin ollen jai jaljelle ainoastaan adverbin mééritteleminen morfologi-
sesti. Mutta morfologisessa suhteessa maailman kielet ovat hyvin erilaisia,
ja on hyvin epdtodennédkoistd, ettd adverbien kohdalla olisi 16ydettavisss
jokin yleinen morfologinen tunnusmerkki, joka tavattaisiin kaikkialta.
Téarkeimpand sellaisena tulee mieleen taipumattomuus. Mutta jos esim.
ajattelemme suomea, emme voi sanoa, ettd siiné adverbille aina olisi omi-
naista taipumattomuus. Erddt adverbit taipuvat ilmeisesti kaasuksissa

1 Jo Leibniz sanoo: »Nam exempli gratia, an adverbium interrogandi quidnam
commune habet cum adverbio fortiter, id est cum fortitudine?»

% Philosophy of Grammar, s. 96 seur.

3 Principes de grammaire générale, p. 307.
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monet adverbit voidaan komparoida, esim. kaunsists, kaunvimmin; ennen,
ennemman. NEin ollen ei tdmé ominaisuus ainakaan suomessa sovel]uikri_—{"
teeriksi.

Onko slis ehkd asiatonta puhua erityisestd adverbien kategoriasta?
Télainen johtopadtos on kuitenkin liian hitdinen. Luulen, ettd ainakin
eriissd kielissd voidaan hyvéalld syylld puhua suhteellisen yhtendisestd
adverbikategoriasta, jonka erottaminen muista on tiettyjen tunnusmerk-
kien avulla mahdollinen. N&in nayttdid olevan laita suomen kielen. Jos
tata kieltd silmalla pitden pyritadn médrittelemasn adverbeja, on vain kat-
sottava, ettd madrittely tapahtuu juuri suomen kielelle ominaisten morfo-
logisten tunnusmerkkien mukaan.

Tallainen tunnusmerkki on suomessa sopeutuminen (kon-
gruenssi). Adverbit eroavat sanoista, joihin ne mahdollisesti voivat sekaan-
tua, siiné, ettd ne eivat luvussa ja sijassa kongruoi midrddmansi
tai tarkoittamansa sanan kanssa; eivatkd myoskaan niitd miadradvit sandt
kongruoil niiden kanssa sanotussa suhteessa.

Edellinen seikka, se, ettei adverbi kongruoi luvussa eiké sijassa mairia-
minsd sanan kanssa, erottaa sen adjektiivista. Suomen kuten useiden
muidenkin kielten adverbit ovat usein muodostetut adjektiiveista ja ovat
sitd paitsi usein suoranaisia adjektiivin sijamnotoja. Hywin on mon.
instruktiivi, hyvdlld (esim. hin er sitd hyvdilld tee) vks. adessiivi, hyvillidn
(estm. hdan on hyvelliin) mon. adesslivi, varmaan vks. illatiivi, kovaa (esim.
ald kulje kovaa) yks. partitiivi, tevattoman (esim. lavatloman suuri) yKks.
instruktiivi.l Milloin néistd sanoista puuttuu kongruenssi, katsotaan ne
adverbeiksi. Jos taas tdllaiset muodot kongruoivat (esim. hyvin atkomuksin,
hyvilli maelelld, varmaon patkkaan, kovaa veuhiza) tai voisivat merki-
tyksen pysyessd muuttumattomana kongruoida, el niitd pidetd adver-
beina, vaan adjektiivien muotoina. Toiselta puolen se seikka, ettei
adverbia méiridiva sana koskaan kongruoi sen kanssa, erottaa adver-
bin substantiivien sijamuodoista, joihin se muuten ehkad voisi sekaan-
tua. Me kasitdmie esim. sanat meelellddn, hereilli, huomenna, jotka alkuaan
ovat substantiivien sijamuotoja, adverbeiksi gilld perusteella, ettéd niiden
madrayssanat eivit (endd) kongruoi niiden kanssa. Y(ldmainittuja sanoja
voidaan tosin madrati, mutta ei, jos niiden adverbimerkityksen mieli sii-
lyé, kongruoivalla adjektiivilla. Voidaan siis kyll4 sanoa esim. hyvin mie-
lellddm, tdysin hereilld, juurt huomenna, routta ei, jos merkityksen pitaa
sailyd, esim. hywillid meelellddn, tiysilli heredlld, arkaisena huomennag tms,
Juuri nyt mainittu seikka on térked kriteeri tarkattaessa sanan kehitty-

1 Setgldén Suomen kielen lauseopin (11. p.) § 50, VIIL:n mukaan genetiivi.
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mistd substantiivin sijamuodosta adverbiksi. Kun substantiivin muoto e i-
endd saa sellaizia médrdyksia kuin aikaisemmin (attribuutteja) ja toi-
saalta saa madrdyksid, joita se ei aikaisemmin voinut saada (adverbi-
adverbiaaleja), on se merkki siita, ettd se on siirtynyt uuteen sanaluok-
kaan. Sen funktio lauseessa on muuttunut. Ké&yttden tata kriteerid huo-
maamme, ettd substantiivien sijamuotojen joukossa piilee montakin adver-
- bia, joita ei muuten niin helposti tule panneeksi merkille. Tietysti on ole-
massa myos sellaisia tapauksia, jotka ovat rajalla, ts. jotka voivat, joskin
ehkd vahdn vakindisesti tai vain erdissd yhteyksissd, vield edelleenkin
saada kongruoivan attribuutin, esim. tdysin tajuissaan: tdystssd tajusssaon;
kovin humalassa : kovassa humalassa (Sitd vastoin aina esim. kovin patssddn)
— Verbinmuotoihin, joista myds voi kehittya adverbeja, voidaan soveltaa
vastaavanlaisia kriteerejd.

Adverbien piirid rajoitettaessa ovat kuitenkin erdit seikat omiaan teke-
méidn vaikeuksia. Suomesgsa on muutamia, tosin harvalukuisia sanoja,
jotka eivit kongruoi edellimainitussa suhteessa, siis luvussa ja sijassa,
padsanansa kanssa, mutta joita siitd huolimatta ei pidetd adverbeina, vaan
adjektiiveina. Tarkoitamme taipumattomia adjektiiveja sellaisia kuin
atka, aimo, oito, enst, er1, joka, koko, melko, pikhu, viime. Btupifssi nii-
den merkityksen, osaksi myos funktion vuoksi niitd pidetdan adjektiiveina.
Huomautettakoon téssd kuitenkin, ettd niiltd puuttuu paitsi taipuvai-
suutta erditd muitakin ominaisuuksia, joita adjektiiveilla useimmiten on.t
Niité ei voida komparoida (minka tosin voi katsoa olevan yhteydessd tai-
pumattomuuden kanssa), eikd tavallisesti varustaa intensiteettimadrivk-
selld (el esim. voida sanoa lian pikku; kuitenkin: hyvin eri tavalla); ne
eiviat mydskdan voi olla predikatiiveina; ei voida sanoa esim. se on ptkku.
Ansaitsee ehké panna merkille, ettd erfitd nédistd sanoista kdytetdin myds
intensiteettiadverbeina, esim. atka t. koko suuri, melko tavallinen; tahin
kuuluu ehks myos acto vendldinen (esim. katsantokanta); viime aikoina on
vulgadrisessd kielessd ndin aleftu kayttdd myos ers sanaa, esim. ere hieno.

Toisen vaikeuden tuottavat pronominit. Asia on nimittdin se, ettd
substantiivisina kidytetyt pronominit eivit, kuten substantiivit yleensi,
vol saada adjektiiviattribuuttia, paitsi harvoissa tapauksissa, kuten sel-
laisessa ilmauksessa kuin menulle vasvaisella, ja kun médritelman mukaan
kaasustaivutus sindnsé el riitd estdmidn sanaa olemasta adverbi, voitai-
siin ajatella, ettd ehké téllaiset sanat ovatkin adverbeja. Asiaa kompli-
soi vield se seikka, etté erdissd tapauksissa ei voida sanoa, onko prono-

1 Setild, Suomen kielen lauseoppi (11 painos) § 34 sanoo, ettd ne »ovat puoleksi
substantiivejan.
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mini substantiivinen vai adjektiivinen, koska melkein kaikkia prono-
mineja, lukuun ottamatta persoonapronomineja, kiytetdin kummalla-
kin tavalla. Sanoista tuota onnetonia ei voida sanoa, onko onnetonia tuoia
sanan attribuutti vaiko tuote substantiivisesti kivtetyn onnetonta sanan
attribuntti. Samoin: tdstd kaikesla t. katkesla tdstd. Talloin kuitenkin
joka  tapauksessa, olivatpa sanat substantiivisia tai adjektiivigia, on
olemassa kongruenssia, joten niitd ei voida pitd4 adverbeina. Pahempi
on, ettd suomessa adjektiivipronominien erditd muotoja kiytetdan substan-
tiivisesti partitiivin kanssa kuten silli atkae, tilld topas, myds instruk-
tiivin kanssa: silld tavoin. Tamiakin osoittaa, ettei pronomineissa aina
voida tarkoin erottaa substantiivista ja adjektiivista kdytt64, mutta lisaksi
se vaikuttaa, ettd erotus pronominien erdiden muotojen ja adverbien
valilld kiy epdmaédrdiseksi. Sama koskee myés moniaita adjektiivien muo-
toja, joita kiytetddn partitiivin ja instruktiivin kanssa; ndmé adjektiivit
merkitseviit enimmékseen mdadrdd, paljoutta, ja niitd kiytetddn néin
objektin ja subjektin kaasuksissa ja translatiivissa (seka joskus elatiivissa).
Téllaisia sanoja ovat paljo, enempe, vihd, vihemps, pient, 1so, pitkd,
lyhyt, kotkhe; esim. olin seellii lyhyen atkaw, jiwm sinne lyhyekst atkoo;
edelleen esim. wihessi hengin; hyvelld maielin. Téssdkédn emme siis tapaa
kongruenssia, vaan adverbeille ominaisen kongruenssin puutteen.

Btt4 monet pronominien muodot ovat 1ahelld adverbeja, ilmenee siitd-
kin, ettd useasti niistd on kehittynyt adverbeja kuten iuolla, tuossa, missd,
mesti, mthin, jossakin, jostakin, ndin, notn, niwn.

Edelleen on vaikeutena adverbin erottaminen pre- ja postpositioista
sekd konjunktioista. Niille sanaryhmille on ominaista, ettd nekdédn eivit
ole mink&inlaisen kongruenssin alaisia®. Jotta adverbit saataisiin niistd
erotetuiksi, voi tuskin muunlainen kuin jo mainitsemamme synta k-
tinen kriteeri olla kiytettivissid. Tallin adverbit voitaisiin méaritelld
»yksipuolista tédydennystd vaativiksi sanoiksi», tai tarkemmin sanoen
tallaisiksi partikkeleiksi, koska Kaikilla partikkeleilla on vyllamainittu
kongruenssittomuus-ominaisuus. Pre- ja postpositiot taas ovat »kaksi-
puolista tdydennystd vaativia sanoja», joskin muuten samanlaisia.
Jos téstd pidetddn Kkiinni, tulevat useat morfeemit olemaan milloin
adverbeja, milloin pre- tai postpositioita. Ksimerkiksi lauseessa: Ympd-
rilld ols paljon thmesid, sana ympdrilli on adverbi, sitd vastoin lauseessa:
Miehken ympdrilli ole paljon thmised tdmé sana on postpositio. Samoin
ennen lauseessa: Ennen ol atvan totsin on adverbi, lauseessa: Saavuin sinne

1 Setald, Suomen kielen lauseoppi (11. p.) § 55, I, A. 2.
2 Huomaa kuitenkin: tgtd kautta.
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ennen hinid se on prepositio. Huomattakoon, ettd adverbiin talloin
aina liittyy pronominaalinen merkitysaines. Pre- ja postposition ja adver-
bin suhde toisiinsa on samanlainen kuin objektillisen ja ilman objektia
kidytetyn transitiiviverbin tai méidrdyksellisen relatiivisen nominin ja
absolute kiytetyn. Esim. Sind et ndhnyt hdntd, mutta mend ndn (3¢, hinet).
Isiidi (s.0. kyseessd olevan henkildn i844) en stelld nahnyt. Mainitsemamme
syntaktinen Kkriteeri erottaa adverbit myds konjunktioista. Alistavat
konjunktiot eroavat niet adverbeista juuri »kaksipuolisen tdydennyksensé»
puolesta. Nain ndhtynd vatkke on adverbi lauseessa: Ldihden vatkka helr,
mutta konjunktio lavseessa: Lihden, vatkka olen vdsynyt. Rinnastavien kon-
junktioiden ja adverbien erotus on samantapainen. Sana on rinnastava
konjunktio, jos tdydellisen ajatuksen syntymiseksi on tarpeellista, ettd se
saa tlydennyksekseen syntaktisesti samanarvoisia ilmauksia kahdelta
taholta.

Myonnettidkoon kuitenkin, ettéd siirtymé adverbista varsinkin rinnasta-
vaan konjunktioon on vihittdinen, niin ettd on olemassa rajatapauksia,
kuten myohemmin tulee puhe. Myds on tapauksia, joissa sana vaatil
»kaksipuolista tadydennysté», mutta katsotaan kuitenkin adverbeiksi
(esim. relatiiviset adverbit jonne, joten). Luulemme kuitenkin, ettd edellé-
olevat niakoékohdat kivtinnossd yleensd riittdvit ervottamaan adverbit
omaksi ryhmikseen suomenkielessi.

Adverbien luokitus,

Kuten jo huomantettiin, ovat adverbit sekd muodoltaan ettd merki-
tykseltdin hyvin moninaisia. Niiden morfologista Inokitusta emme téssé
yritd, silld se ei kuulu kirjoituksemme tarkoituksiin. Mutta emme myds-
kédn luokita adverbeja puhtaasti semanttisten ndkokohtien mukaan, vaan
yvhdistdmme niihin syntaktisen ndkokohdan. Menettelemme niin, ettd
alustavasti ylimalkaisilla semanttigilla perusteilla jaoitamme adverbit kol-
meen ryhmadn ja sitten esitimme ne syntaktiset ominaisuudet, joita kul-
lakin ryhméllé on, Pasasiana on meille tdmé syntaktinen puoll. Se
nim. viime kidessd ratkaisee, mihin ryhméén adverbi kuuluu. Mutta koska
syntaktiset ominaisuudet suureksi osaksi ovat yhteydessi sanojen merki-
tyksen kanssa, katsomme voivamme aluksi ottaa semanttisen puolen 1dh-
tokohdaksi. Kayttimiamme nimitykset Hittyvit semanttiseen puoleen,
mutta meiddn on nimenomaan huomautettava, ettd ne kaikki ovat ¥eno-
minaliones @ pottori. Kaytimme eri adverbiluokista nimitvksid: mat e-
riaaliset, intensiteetti- ja modaaliset adverbit. An-
namme niistd seuraavassa esimerkkeja.
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I. Materiaaliset adverbit ilmaisevat paikkaa, aikaa, tapaa
ja tilaa seké néiden sukuisia seikkoja. P aik ka a ilmaisevat esim. kolona,
kotog, kottin, maalla, moalia, maalle, wlkona, ulkoa, wlos, sisdlli, sisdlt,
stsille, kaukana, kaukaa, kavas, alhaalla, -lia, -lle, alas, ylhddlld, -ltd, ylos,
orkealla, vasemmalla, keskelld, edessd, -sid, eteen, lihelld, -1, -lle, poissa, pois,
perilli, perille, kylissd, tawasalla; steltd, sielld, sinne, tuolla, -lta, tuonne,
tédlld, -ld, tinne, jonnekin, katkliolla, muualla, yhtddalld, totsaalle. Aik a a:
etlen, tdnddn, huomenna, nyt, dsken, laonnoin, ennen, vastedes, MUINoLn,
totstnaan, harvown, usein, atkaistn, myohdin, kauan, pran, sitten, atkoinaan,
tuonnempans, ong, aamuisin, tllaisin, hiljan, v, kerran, heti, kohta, alin-
omaa, joskus, muulloin, tilloin, sillown, ammoin, toiste. Tapaa: helpostiia
muut -st¢ loppuiset, hywvin, tarkoin, oikein, kovin, hiljaa, tahallaan, pddtd-
pahkaa, suin pain, mielelliin, halvalla, kahden, yksin, kilvan, saloa, tlmar-
sekst, alsestddn, turhaon, vikistn, tatten, jouwlwin, tlosissaan, tukuttain,
vihatellen, dlkked, vatvoin; ndim, swmalen, samoin, siten, toistn. Tilaa:
ahtaalla, ajotuksissaan, alastt, hengissi, hukassa, kesken, auks, kivnna, orit,
halke, puhke, rikke, poikks, koholla, koossa, kovalla, heredlld,-lle, tatnnoksissa,
-uin, kuoliaakst, Tkumoon, kyljekkiin, pahoillaan, mielissiin, jouten, kau-
pam, tdynnd.

II. Intensiteetti adverbit ilmaisevat jonkin ominaisuuden
astetta ja vivahduksia. Hsimerkiksi: hyvin, kovin, eritidon, varsin, sangen,
Lohtalazsen, jokseenkin, ylen, perin, periti, liran, litka, vallan, kyllen, yhid,
koko, atka, ldysin, verraten; ndin, notn, nin; edelleen kuuluvat tdhin -n-
loppuiset muodot sellaiset kuin harvinaisen, tavatioman, suunnattoman,
ertnomaisen, kauhean, valtavan, thmellisen, thastuttavan, sddilitidvin, hdm-
méstytidvin, soptvan; myos sellaiset substantiiveista saadut adverbit kuin
thmeen, kummaon, hiton, perhanon ovat tdméantapaisia. Avoimeksi taytyy
jattas, millaisessa suhteessa tdhdn ryhméaén ovat sellaiset -n-loppuiset muo-
dot kuin ilmauksissa turhan paljon, sulorsen sdiliviisests (SETALA, Suomen
kielen lauseoppi § 50, VIII) ja varsinkin vaalean vihred, tuhman ylped, jotka
usein kirjoitetaan ja kasitetddn yhdyssanoiksi: vaaleanvihred, tuhmanylped.
(Vrt. loogillisesti otkea, henkisesti normaalt).

I1I. Modaaliset adverbit ilmaisevat puhujan subjektiivista suh-
tautumista sithen, mitd hin sanoo, missd médrin hin pitda sitd pitevina
vai ei, hinen rajoittavia tai laajentavia huomautuksiaan, tiettyjen sa-
nojen tai kasitteiden téhdentamistd. Téllaisia ovat esimerkiksi: awnakin,
van, ehkd, tuskin, varmaankin, juure, otkeastaon, kenties, suovastaan, iie-
tysts, tretenkin, mydos, varsinkin, kav, tosin, tostaan, muka, toks, sitd, sentddn,
nemekidn, puolestoan, mahdollisesii, jo, jopa, vield, veelipd, vasta, edes, kylld,
muaiten, aivan, lisoin, joka tapauksessa, muun muassa, estmerkikse, towotta-
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vasty, valttettavaste, thdvd kylld. Naihin on myos luettava loppuliitieet -han,
-hiin, ~kin, -kean, -pa, ~pd. Ratkaisematta jadkoon, onko sellaisten lau-
seenalkuisten sanojen kuin jospa, kunpe, tokko, var sekd kysymyspartikke-
lin -ko, -ké paikka néiden joukossa.

On myonnettivd, ettd yllamainittujen kategoriain rajat ovat jonkin
verran epdmdidrdiset. Hriiden eri kategoriain vilimailla olevien ryhmien
kasittely meidan taytyy jattas tuonnemmaksi, adverbien syntaksin yhtey-
teen. Téssd huomautettakoon kuitenkin erddstd luokitusta koskevasta
seikagta, nimittdin siitd, ettemme ylldolevassa ryhmityksessd ole asetta-
neet eri ryhméksi pronominaalisia adverbeja. Pronominaalisia
adverbeja on jokaisessa ryhméssi. Yleensd pronominaalisuus on merki-
tyspuoli, joka ei suinkaan ole rajoittunut nomineihin, niinkuin perinnédinen
samalunokkajirjestelmé edellyttdd, vaan erdéinlaisia pronomineja on kai-
kissa sanaluokissa. On olemassa esim. pronominaalisia verbejdkin; suo-
messa on pronominaalinen merkitys verbeilld lihted, mennd, tulla, lihestyd,
potstua. Promineja ovat eri tutkijat erottaneet eri lajeja. Téssd voinemme
tyytvd jakoon demonstratiivisiin eli definiittisiin,
anaforisiin jaindefiniittisiin pronomineihin. Pronominaa-
lisuus on ominaisuus, joka ei suinkaan aina ole sanassa tdysivoimaisena,
vaan hyvin eriasteisena. Niinpd esimerkiksi kaikissa sanoissa, jotka voi-
vat saada tdydennyksen, mutta joita kivtetddn absolute, on ldsné jokin
méadrd pronominaalisuutta. Sen tdhden ne adverbit, joita myos kdytetddn
pre- tai postpositioina, sisdltéviat pronominaalisen elementin, esim. wvie-
ressd, ympdrdli, dman: Ympdrdld kasvor putie merkitsee itse asiassa:
Sen henkilén tai esineen ympérilld, josta on puhe, kasvoi puita. Ei voida
sanoa: Hin jis 1lman, ellei yvhteydestd kdy ilmi, metd ilman hén jai. Niin
ollen siis tdssdkin tapauksessa zlman sanassa on pronominaalinen aines,
Ylempénd mainitsemistamme I:n ryhmén paikallisista sanoista on prono-
minaalinen elementti esim. ganoissa kotona, ulkona, sisilld, edessd, lihelld,
poissa. pertlli, vasemmalla, keskellid; puhtaasti pronominaalisia ovat defi-
niittiset siellii, tuolla, tdalld, indefiniittiset totsaalla, jonnekin. Aikaa ilmai-
sevista sanoista ovat definiittisia esim. eden, tanddn, nyt, stlloin; indefiniit-
tisid joskus, kerran, totsinaon. : i

Tapaa ja tilaa ilmaisevat pronominaaliset adverhit ovat harvinaisem-
pia; sellaisia ovat definiittiset ja anaforlset siten, samoin, sindnsd, indefi-
niittiset jotenkin, toisin. : "

Intensiteettiadverbien joukossa ovat pronominaalisia (usein anaforisia)
nn, notn, yhid (esim. suurt).

Modaalisten adverbien ]oukossa on IIlOIHlLL anaforinen merkitys; ne

P80
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viittaavat taaksepdin ennen sanottuun. Téallaisia ovat esim. myds, lesdkst,
sttdvastoin, pitnvastoin, tostaankin, vield, jo, vielipd, jopa, neenitkddn, ninpd,
muuten. Téallaisista adverbeista ovat rinnastuskonjunktiot yleensd kehit-
tyneet.

Adverbit syntaktisessa suhteessa.
1. Materiaaliset adverbat.

Nimitys adverbi, verbin miirdys, soveltun parhaiten materiaalisiin
adverbeihin. Tama on vanhin ryhm4, ja sithen kuutuvat edelleenkin useim-
mat adverbit. Ne voivat aina olla verbin madrdyksind. Esim. Veljenz on
tadlla. Iotlen hin tuli. Pian atomme ldhted. Pappi saarnast kauniiste. Ow
lennihts auke. Adverbin kaasus on usein riippuvainen verbistd, esim. Hin
olt tavnnoksissa. Hin ment tainnoksien. Toisinaan, joskin verrattain har-
voin suomessa, téillaiset adverbit ovat substantiivien méirdyksia. Hsim.
Tuo poika tuolla on laiskuri. Toinen ovi vasemmalla johtaa ulos. Harvoin
materiaalinen adverbi voi myds olla adjektiivin tai toisen adverbin méa-
rdys. Viimeksimainittu on tdlloin yleensd my6s materiaalinen adverhi,
ainakaan ei koskaan modaalinen. Bsim. Timd on loogillesesic otkea johto-.
pidtos. Se on loogillisestt otkein. Tuote on taatuste kotemaista. Lapsi on
henkisests ja ruwmarllesests normaalt. Stand ol kdytetty tillaista nykyddn
harvinaista. sanakddnnetld.

Varsin tavallista on, ettd materiaaliset adverbit ovat kopulana toi-
mivan olla-verbin tai muiden tidydennystd vaativien, merkitykseltdin
niukkasiséiltoisten verbien maarayksid, sellaisten kuin tulla, menni. Koska
tillaiset verbit predikaatteina usein elliptisesti jdtetddn pois varsinkin
kysymyksissd, kiskyissd, affektiivisessa puheessa, tiedoituksissa, ilmoi-
tuksissa jne., joutuu materiaalinen adverbi kannattamaan koko predi-
kaattia. Bsim. Kuka sielli? Minne matka? Katkke tdnne! Ulos! Karkls
hyven.,  Tdadlli.

Materiaaliset adverbit voivat olla myo6s lauseen subjektina, ainakin
ajatuksellisena. Esim. Nyt on totsin. Ndin on hyvin. Kotona on paras.
On syytd ottaa harkittavaksi, eikd adverbia suomen kielen kannalta ole
késitettava subjektiksi myoskin silloin, kun se on demonstratiivinen (defi-
niittinen) ja lauseessa oleva substantiivi, joka on subjektin sijassa, on spe-
siekseltddn madraamaton, siis esim. sellaisissa lauseissa kuin: Tédilld on
hékad. Seelld asuw suulart. Svind tulee hiki. Swo stelld, veteli tadlla. Tdnne
tulee meronta.l

I Taman katsantokannan lahempi perusteleminen veisi kuitenkin lifan pit--
kalle eikd kuulu tahén. ,
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Niinkuin nyt sanotusta kay ilmi, muistuttavat materiaaliset adverbit
ollessaan madrdvksid tai predikaatteja ja subjekteja, suuressa madrin taval-
lisia substantiiveja, adjektiiveja ja myos verbeji, s.o. kielen muita ma t e~
riaalisia (sisillyksellisid), ei-formaalisia sanoja; sen tihden olemme
niille antaneet nimenkin: materiaaliset adverbit. Useimmiten ne ovatkin
saadut juurli ndistd sanarvhmisti: ne ovat substantiivien muotoja kuten
perilli, huomenna, hukassa, mrelellidn, ja niilla on myods substantiivien tai-
vutus: kaukana, kaukaa; tal ne ovat adjektiivien muotoja, esim. halvalla, tar-
kown, janiilld on komparaatio: halvemmalla, tarkemman; tai ne ovat verbien
nominaalimuotoja kuten tasten, jouten. Ne voidaan monesti semanttisesti
korvata nominaalisella ilmauksella: tddlld = tdssd patkassa, nyt = tilld het-
kelli, adverbi ja verbi voidaan korvata pelkalld verbilla iulee lihelle = lihes-
lyy, lihtee pots = poistuu, lulee (lvran) mydhddn = mychdstyy. On pelkké
ehdonvallan asia, tahdotaanko ajatus ilmaista adverbilla vai nominaalisesti
tai verbilla.

Huomattakoon sekin, eftd materiaalisia adverbeja voidaan kayttad
myds apposition veroisina. Esim. Kotona hin atne on huonolla tuulella.
Humalassa han tavallisesti on rauhallinen. Mydskin siind kohdin kiiy mate-
riaalisten sanaryhmien sukulaisuus ilmi, ettd materiaalisia adverbeja voi-
daan rinnastaa nominien ja verbin nominaalimuo-.
tojen kanssa. Ksimerkkejd rinnastetusta adverbista ja substantiivin
muodosta: svelld ja Helsingissi, huomenna tat jonakin toisena pirvind, rahalla
tar tlmarseksi, hyvdlld tuulella ja mielissddn; adverbl ja adjektiivi rinnas-
tettuina: yksin jo hyléittynd; adverbi ja verbin nominaalimuoto rinnastet-
tuina: hitaasts jo noudaticen suurta varovaisuutta, suoragn ja pelkdadmdtid.
Luonnollista on, ettd materiaalisia adverbeja voidaan rinnastaa muiden
samaan ryhmidn kuuluvien kanssa, esim. nyt ja aina, hyvin holvalla tat
suorastaan tlmaisekse. Sitd vastoin on mahdotonta rinnastaa
materiaalisia adverbeja muihin adverbiryhmiin
kuuluvien sanojen kanssa. Esim. ei voida sanoa loogillisests
jo eriltden tirked, pian jo vermaankin se tapohtuu. Ei merkityksen, vaan
konstruktiivisen »siséisen kielimuodon» vuoksi néitd sanoja on mahdoton
rinnastaa. Rinnastaa voidaan nim. ainoastaan sanoja, joiden konstruk-
tiivinen »sisdinen kielimuoto» on sama tai jotka ainakin ovat sen puolesta
toisilleen sukua.

Sitd vastoin on mahdollista m 4 dr 4t 4 materiaalisia adverbeja mui-
hin adverbiryhmiin kuuluvilla sanoilla. Ehka useimpia tapaa ja tilaa mer-
kitsevid adverbeja voidaan madratd intensiteettiadverbeilla. Esim. erstidan,
hyvin, ltian nopeasti; koven dkkid; periti pahotllaan. Myoskin erddt paikkaa
ja aikaa osoittavat adverbit voivat saada intensiteettiméddrdyksen kuten
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erittdin kaukona, hyvin myohddn. Mitks materiaaliset adverbit sallivat
téllaisen médrayksen, se seikka vaatisi erityistd tutkimista. Ainakaan
sellaiset, joissa pronominaalinen elementti on etualalla, eivit voi saada
oheensa intensiteettiadverbia, kuten tialld, nyt, huomenna; i ts. voida
ajatella sanotuksi ercttdon (@alld, lisan nyt. Modaaliset adverbit voivat ylei-
sesti madrdtd materiaalisia adverbeja, myos pronominaalisia. Esim. ainoas-
taan kotona, juwre sielld, juuwre myl, ginakin joskus, myoskin eilen, atvan
turhaan.

Syntaktisten ominaisuuksien perusteella on materiaalisiin adverbeihin
luettava sellaiset médrad ilmaisevat sanat kuin lisaksi, kylliksi, paljon,
enemmin, hieman, vihin, vihemmin, glun, risttiviste, runsaasts, jJos nim.
nimi sanat yleensi on luettava adverbien joukkoon kaikissa yhteyksiss.
Kun ne ovat verbin méiarayksi, on niiden adverbinluonne selvin, ja niiden
materiaalisuus ndkyy siitd, ettd ne vojvat saada médrdyksekseen modaalisia
adverbeja, usein myds intensiteettiadverbeja, esim. Hin on lukenut pal-
jon, ehki lisakstkon. Hin lukee kovin paljon. Kun ndméi sanat esiintyvit
substantiivin yhteydessé, vol sitdvastoin syntyd epailystd siitd, ovatko
ne puhtaita adverbeja. Kun ne aina ovat madrityn sijan, nim. partitiivin
kanssa, voi epéilld, ettéd niilld on miaridtynlainen rektio, jollaista muuten
adverbeilla ei ole, esim. Hdanelld on lisakss huolta. Niitd oli alun kolmatta
tuhatta. Mutta kun ne toisaalta aina esiintyvéit vain subjekti- ja objekti-
ilmauksessa, jossa kaasus muutenkin olisi partitiivi, voidaan ne myos késit-
ta4 yksipuolista tdydennystéd vaativiksi mainittujen partitiivien lisimdi-
rayksiksi; vrt. esim. Lasnaa minulle roghaa! Lainaa minulle vihin rahaa!
Téssé on samanlainen tapaus kuin se_ josta yllé (s. 141) mainitsimme puhu-
essamme pronomineista ja erdistd midrad osoittavista adjektiiveista, nim.
ettei voida sanoa, kumpi on pidédsana, kumpi midrdys. Samoin on myds
laita nominatiivissa olevien lukusanojen ja niitd seuraavien substantiivien.
Onko esim. ilmauksessa vitse miestd padsanana viise val meesti?

Materiaalisia adverbeja voidaan toisinaan méiiritd myos substantiivien
sijamuodoilla. Esim. salaa omasiltaan, poissa Suomesta, kaukana Hel-
singastd. Talloin ne ldhentelevit post- ja prepositioita. Pronominaali-
sille adverbeille ominainen seikka on se, ettd ne voivat saada oheensa
samaa spesiestd olevan tésmentiviin sanan, substantiivi-vappositiony
tapaan. Esim. tddlld Helsingissd, silloin perjantaing, nyt tindin, joskus
tulevarsuudessa, joskus toiste, katkkialla muualla, tuonne ylos, tinne kotvin,
tanne kowpunkimm (vet. tihin kowpunkiin), ndin iltiassin, ennen muinoin.
Vrt. tuonnempana olevia esimerkkeji modaalisista adverbeista ja rinnasta-
vista konjunktioista, joissa tavataan analoginen ilmio (esim. veeld lisiksi,
tar prkemmankin).
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L. Intensiteeltradverbat.

Intensiteettiadverbit voivat madrita adjektiiveja ja mate-
riaalisia adverbeja, eivit koskaan substantiiveja ja verbejd kuten mate-
riaaliset adverbit, eivitkd modaalisia adverbeja. Esim. ersttdin suwure, litan
punainen, jokseenkin typerd, kyllin oppinut, yhid thmeellinen, thimeen kou-
nis; esimerkkeja intensiteettiadverbien madraamistd materiaalisista adver-
beista esitimme jo dsken. Enimmikseen ne ovat adjektiiveista saatuja.
Samoin kuin intensiteettiadverbi pronominaalisen adverbin kanssa eiole
mahdollinen, ei se ole pronominaalisen adjektiivinkaan kanssa. Ei siis
voida sanoa eritiden edinen, hyvein nykyinen, perin tuollainen, mutta kielen
kategorialaitoksen kamnalta ei ole mitdin estettd sanoa esim. ersidiin
neligalkarnen, joskin téllainen ilmaus on loogillisesti absurdi.

Intensiteettiadverbit antavat meille usein keinon ratkaista, milloin
substantiivi on muuttunut tai muuttumassa adjektiiviksi, substantiivin
sijamuoto materiaaliseksi adverbiksi tai verbin nominaalimuoto materiaali-
seksi adverbiksi. Esim. ilmaus hdn on erittidin pellurs osoittaa, ettd pelkwr:
on saanut adjektiivin luonteen; samoin: hdnelli on kovin juoppo maes.
Substantiivisestl sanottaisiin esim. hdn on suure pellurit. juoppo. llmaukset:
han tekr sen eriliden maelellidn, hin ole hyvin meelissddn osoittavat, ettd
mainitut meeli-sanan muodot ovat differentioituneet adverbeiksi; samoin:
hiim on tiysin tajuissaan. Erittdin tarked on pubeenaoleva kriteeri ero-
tettaessa toisistaan partisiippeja, joilla on verbin luonne, niisti, jotka ovat
muuttuneet todellisiksi adjektiiveiksi. Ilmaus ersttdsn oppinut osoittaa,
ettei sana endd ole yhteydessé verbin kanssa. Ilmauksessa hyvin onnistunut
juhla voi onnistunut olla joko adjektiivi tai partisiippi riippuen siitd, onko
hyvin intensiteetti- vai materiaalinen adverbi. Edellisessd tapauksessa se
merkitsee suunnilleen samaa kuin eriitdin onnistunut juhla, jilkimmaisessé
jokseenkin: owallesests onnistunut jubla. Huomattakoon, etti painotus
kummagsakin tapauksessa on erilainen, edellisessé hyvin ja onnistunut ovat
painotetut yhtd paljon tai onmestunut hiukan enemmaén, jalkimméisessd
tapauksessa padpaino on hyvin-sanalla.

On epdvarmaa, voivatko intensiteettiadverbit madrata toisiaan. HEnsi
katsomalta navttid silta, kain tdmé ei olisi mahdollista. Eivoitane sanoa
esim. perin harvinassen suure tms. Kuitenkin on erditd tapauksia, jotka
panevat jonkin verran epdilemidn. SeriAnAlld! on esimerkki: Hin Latsot
manuun nen sulotsen sidlivists. Jos tassd neen on kisitettiva intensiteetti-
adverbiksi, ei otaksuma pida paikkaansa. Tallaiset nawn-konstruktiot ovat
jokseenkin tavallisia: nien tavattoman, kovin suurs. On kuitenkin mahdol-

! Suomen kielen lauseoppi § 50, VIIIL
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lista, ettd negn talloin pikemminkin on modaalinen adverbi tai intensiteetti-
ja modaalisen adverbin rajoilla, samoin kuin esim. qrvan, jota myos kayte-
tddn intensiteettiadverbina, esim. ez se awan vaikeaa ollut. Tami kysymys
on jatettdva téssd avoimeksi.

Modaalisilla adverbeilla intensiteettiadverbeja voidaan médrata. Esim.
Hin on suvaitsevownen, ehkdi litankin suwvastsevainen. Hin puhuu suoras-
taan hdmmdstyttdvin hyvin. Ei hin atnakaan erikoisen lahjakas ole.
Toisinaan Iintensiteettiadverbin mdadrdyksend oleva sana on materiaali-
sen ja modaalisen adverbin vélimailta, esim. tavallaan hyvinkin tirked.
Puhtaat materiaaliset adverbit voivat tuskin médritd intensiteettiad-
verbeja.

Rinnastaa intensiteettiadverbeja voidaan toisten intensiteetti-
adverbien kanssa, mutta ei muiden adverbien eiki vleensd muiden sanojen.
Voidaan siis sanoa esim. Hin on erdttisn, jopa harvinaisen lahjakas. Se on
reettdvdn tar ehld litonkin suure. Sitd vastoin ei voida rinnastaa esim. ersi-
tdwn tas amokin, nykyddin ja sangen.

Koska intensiteettiadverbit eivét voi olla verbin madriyksié, on luon-
nollista, etteivit ne voi esiintvid predikaatin tdvtteind eivitka olla vksi-
néén predikaattia kannattamassa. Myoskddn ne eivit millddn tavoin voi
edustaa subjektia kuten materiaaliset adverbit. i siis voida sanoa esiin.
lvian on aina lign (vaan esim. lika on aina litkaa). Apposition tapaisesti
el niitd mydskiddn voida kiyttdd kuten materiaalisia adverbeja.

Suomen kielesséd intensiteettiadverbit ovat saaneet erdissé tapauksissa
omintakeisen muodon, joka erottaa ne materiaalisista ja modaalisista adver-
beista. Erikoisesti huomattavat ovat yksikon genetiivin kaltaiset adverbit
kuten kauhean, harvinaisen, tavattoman (esim. suure). Muutenkin intensi-
teettiadverbit toisinaan eroavat erityisen muotonsa puolesta muista adver-
beista, Hsim. liean materiaalisesta livakse, kyllin materiaalisesta kylliksz.

Intensiteettiadverbit edustavat luultavasti myshempéd kehitysastetta
kuin materiaaliset. Niilld on formaalisempi luonne kuin viimeksimaini-
tuilla. T&han viittaa se seikka, ettd esim. latina tuntee vain harvoja itse-
ndisid intensiteettiadverbeja (valde, nemis, safes) ja ettd se tavallisemmin
kidyttdd muotoja, joihin fleksiivisesti siséltyy se, minkd uudemmat kielet
ilmaisevat eri sanalla. Korkeata astetta latina osoittaa superlatiivilla tai
per-alkuisilla adjektiiveilla kuten perceler, perdafficilis, perdoctus, pergratus,
perlonus, peropportunus; adverbeilla kuten perceleriter, peropporiune. Jol-
tistakin astetta ilmaisee etuliite sub-, esim. subhorridus, subtristis. ILiialli-
suutta voidaan osoittaa komparatiivilla, esim. lsberius, lian vapaasti.
Yhtéd korkeata astetta ilmaisemaan kéytetddn usein kiellettyd kompara-
tiivia (non menor, Yhtd suari, non minus dilrgenter, yhta huolellisesti). -
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I11I. Modaaliset adverbit.

Modaalisten adverbien. joukossa on merkitykseltddn hyvin eri-
laisia ilmauksia, joten pelkéstadn semanttisilla perusteilla tuskin olisi syyta
muodostaa niistd yhtendistd kategoriaa. Mutta niilld on yhteisid syntakti-
sia ominaisuuksia, jotka mielestimme oikeuttavat muodostamaan niista
oman ryhménsd. Téllaisia ominaisuuksia ndyttdvit olevan seuraavat.

Modaaliset adverbit eivit, kuten intensiteetti- ja enimmékseen mydss
materiaaliset adverbit, rajoitu méiarddmain vain erditd tiettyja ilmaus-
kategorioja, vaan ne esiintyvit substantilivien, adjektiivien, verbien,
lukusanojen, post- ja prepositioiden ja kahden ensimmadisen adverbiryhmén
sanojen kanssa sekd kokonaisia lauseitakin méadridméssa.

Niiden tapa méidrdatd ilmausta on kuitenkin toisenlainen kuin esim.
adjektiivien. Adjektiivi tavallisesti supistaa médrddmansd sanan kasitteen
alaa, mutta liséid sen sisdllystd. Samoin onlaita intensiteetti- ja materiaalis-
ten adverbien. Hsim. ¢lma on alaltaan laajempi késite kuin kuuma <lma
ja tdma laajempi kuin ereiiden kuwma tlma. Samoin vddrd on alaltaan laa-
jempi kuin loogillisests vidrd, mikd osoittaa, ettd myos materiaaliset adver-
bit supistavat midrddminsd sanan tarkeittaman kisitteen alaa. Mutta
emme voi viittii, ettd adverbit arnakin, varsinkin milldin tavoin supistai-
sivat kuuma thma kisitteen alaa sanottaessa: anakin kuuma thna, varsinkin
kuwma lma, tai erittisn kuume dlma Kisitteen alaa sanottaessa: varsinkin
ertttian kuuma 1lme.. Huomattakoon kuitenkin, ettd on olemassa adjek-
tiivejakin, jotka eivat supista madradmansd substantiivin kisitteen alaa,
esim. pelkkd, yksinomainen, todennikéinen, mahdollinen, pidastallinen,
tiydellinen. Talloin ne voidaan usein korvata adverbeilla, esim. pelkkdd
velld jo letpdd: ainoastaan v. ja l.

Esimerkkej4 eri sanaluokkia méidrddvistd modaalisista adverbeista ovat
seuraavat. Adverbi substantiivia madrddméssi: Ainakin hevonen on koli-
eldin. Myds veljent ol sielli. Juurs Suomessa sellatsia miehid tarvitiaisiin.
Adjektiivia madrddméissd: Se on suorastaon mahdotonta. Materiaalista
adverbia maarddmassi: Juure tdnddn se on tehtdod. Hdin saapuu ehkd pran-
kin. Johtopiitis on arnakin loogillisests virheeton. Intensiteettiadverbia:
B4 se atnakaan lizan suure ole. Verbid: Mies suorastaan ttki. Se vain hivrii-
see hintd. Lukusanaa: Stelld ole ehkd sala henked. Voit antaa hinelle sano-
kaaomme kymmenen maorkkaa. Pre- ja postpositioita: Adinakin ennen sotaa
hin ole hyvin varakas. Ainakin sodan edelld hin ol hyvin varakas. Voi-
vatko modaaliset adverbit méarata alistavia konjunktioita, ei ole aivan sel-
vad. Alnakin se on perin harvinaista. Ja varmasti on erditd alistavia kon-
junktioita, esim. kuin, joita ei voida niilla madrata. Rinnastavia konjunk-



Adyerbersta 151

tioita ei mydskiddn kiy modaalisella adverbilla madraiminen. Ei voida
sanoa esim. asnoastaan mulla, juurt ja, amekin tarkke tms. Sitd vastoin
voidaan rinnastavia konjunktioita va h vistaa modaalisilla adverbeilla
tai modifioida niiden edustamaa yhdistystd. Ksim. mutte sitd vas-
town, mutta kuitenkin, jo lisikst, ja myds, jo samalla, tar pikemmankin, lav
myds, el toisin sanomm. Kahta todellista rinnastavaa konjunktiota ei voida
asettaa perdtysten, joten toisen sanoista aina tdytyy olla modaalinen
adverbi. Tatd kriteerid kiyttden huomaamme, etti erddt sanat, jotka
lahentelevit rinnastavaa konjunktiota, eivit ainakaan vield ole kokonaan
sellaisiksi muuttuneet. Niin esim. wmelipd, padtellen siitd, ettd sanotaan
ja vielipi; taas ja sius: ja hin loas ol sairas; ja sind svis luulet, ettd hin on
otkeassa.

Jos modaaliset adverbit siiné suhteessa, ettd ne voivat miiriti monen-
laisia sanakategorioja, jossakin médrin muistuttavatkin materiaalisia adver-
beja, eroavat ne niistd suuresti siind, etteivéidt mitkdidn sanat
voi niitd madrita Modaalisia adverbeja ei voida méadritd edes
toisilla modaalisilla adverbeilla. Voidaan sanoa, ettd juuri tAmé kyvyt-
tomyys on merkking siitd, ettd sana on ehtinyt kehittya todelliseksi mo-
daaliseksi adverbiksi. Se on modaalisen adverbin pddtunnus-
merkki. Eivoida esim. sanoa awnoastaan tuskin, ainaken juurt, atna-
kin ehkd. On mahdotonta sanoca: Awmakin ehk d hdn sen tekee, vaan
on sanottava esim. Ainakin luwulzstn, elid hin sen tekee. TamAnR
kanssa sopusoinnussa on, ett -ken, -kaan, -kddn loppuliitettd el merkityk-
sessé »myoskiny voida lisdtd modaalisiin adverbeihin samoin kuin ei rin-
nastaviin konjunktioihinkaan. Ei siis kdy sanominen esim. ehkikin, juuwre-
kin, edeskin, kenlieskin sen paremmin kuin: muitakin, jokin, taikin jne.
Tosin tavataan -kin liite monissa modaalisissa adverbeissa, muttaeit 4ss &
merkityvksessd.

Joskaan modaaliset adverbit eivat voi méadriatd toisiaan, ei suinkaan
ole harvinaista, ettd kaksi téallaista adverbia kuitenkin ontoistensa vieressé.
Talloin modaalinen adverbi el médria toista samaan kategoriaan kuuluvaa,
vaan koko lausetta tai sitd ilmausta, mink# toinen modaalinen adverbi ja
sen mA4rddmé ilmaus muodostavat. Esim. Ehkd myds veljent saapu.
Sellaista tapahtuw tietysts vasn potkkeustapauksissa. Se on kai suorastaan
valhette. Toisinaan taas modaaliset adverbit vahvistavat toisiaan peré-
tvsten asetettuina samoin kuin rinnastava konjunktio ja modaalinen
adverbi, kuten &sken ndimme. Esim. sanokaamme varkka(pa), nivnpd
esvmerkikse, vield lisikses. Téllaisiin tapauksiin kuuluvat myos: myoskin,
jossa -ken liite merkitsee samaa kuin myds, er edes -kaan, -kdidn; esim.
Bt edes sindkidan sild usko.
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Modaaliset adverbit eivat aina yhtd yksinomaisesti kuin esim. adjektii-
viattribuutit ja intensiteettiadverbien muodostamat méadrdykset liity
yhteen tiettyyn sanaan tai ilmaukseen. Ne viittaavat mysés puheen
muuhun siséllykseen. Ellei lauseen sanojen painotus osoita, mihin
sanaan modaalinen adverbi 1dhinnd kuuluu, jii asia téissd kohden epi-
médraiseksi. Esim. Han saapuu kar huomenna. Hin kylld pitid itsestinsi
huolen. Ehki asio nyt on selvi. Orkeastaan se ole hivyttomdists sanottu. Hdin
tahtoo muka pysytelli puoluetden ylipuolella. Liittyessdin taas yksityiseen
sanaan adverbi ikdinkuin ilmaisee, miten painotus on kasitettava, esim.
Hin kylld nake senut. Hin kylla ndke simut. Han kylld niki stnut.
Vain muutamat modaaliset adverbit, sellaiset kuin juuri, er edes, vatkkapa
madrddvat melkein aina vksityisid sanoja ja ilmauksia. Useimpia sité-
vastoin voidaan kiyttdd myds lauseadverbeina ja muutamia
melkein vksinomaan. Lauseadverbeina toimivat ensimmdiiset sanat esim.
seuraavissa lauseissa: Tuskinpa stitd matidn tulee (vrt. Sitd tule tuskin
mitiiin, jossa tuskin kohdistuu yksityiseen sanaan). Ilmeisesti on nitn
astan lorta. - Epdtlemitti se pitdd potkkansa. Muun muasse koetetivin hi-
nelld ottaw pors virka (vrt. Hin menetts muun muassa virkansa). Ikivd kylld
asta on mennyt myttyyn. Pikemminkin astan loile on piwmoastoin. Tassé
puheena olevat lauseadverbit eroavat lausetta korvaavista apposition lnon-
teisista materiaalisista adverbeista siiné, ettd kun jalkimmaéiset edustavat
lausetta, jossa hallitsevan lauseen subjekti on ajatuksellisesti mukana,
edellisten edustamissa lauseissa ei néin ole laita. Esim. Kotona hin vield
oli tlotnen merkitsee: Kun hin oli kotona, hin ol vieli tloinen, mutta:
Lkéivé keylli asia on mennyt myttyyn merkitsee: On tkivd, etld asia on mennyt
myttyyn tai Asia on mennyt mytlyyn, mikd on tkdvdd.

Rinnastavat konjunktiot ovat useimmissa, elleivit suo-
rastaan kaikissa tapauksissa, kehittyneet modaalisista adverbeista, nimit-
tdin sellaisista jotka sisdltdvit anaforisen aineksen, kuten jo
huomautettiinkin. . Rinnastavan konjunktion ja modaalisen adverbin
rajoilla ovat. esim. muuten, pthemmanken, sitd vastorn, nitn thddn, nwivnpd,
tovselia puolen, torsaalin, joka tapauksessa, lisikst, sitd pattst, silli, niin oilen.
Niistd eivat ole etdalld adversatiivikonjunktiot kustenkin, kummainken,
taas; samoin konklusiivikonjunktiot sen tihden, sikst, sits; nien muodown,
nein, joista Setdld huomauttaakin! ettd ne »ovat oikeastaan demonstra-
tiivisia adverbeja». Modaalisten adverbien ja rinnastavien konjunktioiden
k&yton samanlaisuus ndkyy, ei ainoastaan, kun on kyseessé lauseiden, vaan
myds yksityisten samanarvoisten lauseenosien yhdistdminen. Esim. prens,

i

1 Suomen kielen lauseoppi § 129, IV.
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suorastaan matitin; heikko, tuskin huuluva; vanha, thneisests kuuro; yksin-
kertainen, tostn arvokas. Vrt. pient, jopa ndkymdtén, jossa jopa Setidlin
lauseopin mukaan (kai) on rinnastava (kopulatiivinen) konjunktio.

Rinnastavia konjunktioita itseddn ei voida keskenddn rinnastaa; on
mahdotonta ajatella sanotuksi jo tas mutla; tAmi on »olemuslaki», joka
koskee kaikkia mahdollisia kielid, joissa rinnastavia konjunktioita on
kehittynyt. Samaten on myos mahdotonta rinnastaa keskendédn
modaalisia adverbeja. Eits. voida sanoa esim. ehki tas kylld
(esim. hdin tulee) tms. Eiliioin modaalisia adverbeja voida rinnastaa mihin-
kddn muuhun kategoriaan kuuluvien sanojen, esim. toisenlais-
ten adverbien kanssa: varmaankin ja maielellidn (esim. hin sen tekee). Aivan
toista on, ettd elliptisesti voidaan sanca Varmaankin hin tekee sen, jopa
maelellidnkin (sc. hin sen tekee). Samoin kuin intensiteettiadverbeja, ei
modaalisiakaan voida kiyttdd lauseen subjektia tai predikaattia edusta-
massa, erotukseksi materiaalisista adverbeista, jotka, kuten ndimme, voi-
vat olla subjekteina ja predikaatteina (predikaatintdytteind). Sité vastoin
ne elliptisesti, esim. vastauksissa, voivat edustaa koko lausetta.
Bsim. Onkohon hin sairas? — Tuskinpa. Tahdn tapaan voidaan kiyttad
varsinkin adverbeja: ehkd, atvan, kenlies, tietysiz, mahdollisesiz, luultovasts,
todenndikdrsestr, kylli, valitettavastt, epdelemdttd, vleensd niitd, joita kayte-
tadn etupidssd lauseadverbeina, mutta jotka eividt sisdll14 anafo-
rista elementtid. Anaforiset modaaliset adverbit ja varsinaiset
rinnastavat konjunktiot voivat yksinddn muodogtaa vain aposiopeesisen
vlauseen», esim. Tapasin hinet kylli. — Mulla — —

Ajatuksellisesti (loogillisesti) lauseadverbeina esiintyvit modaaliset
adverbit voidaankin korvata erityiselld lauseella, jolloin muu ajatus enim-
méikseen ilmaistaan sivulauseella. Ehki t. mahdollisesic hin tulee lauseen
ajatus voidaan ilmaista myos: On mahdollista, elti hin tulee. Valitettavasts
hin on sairas: On valitettavaa, ettd hdn on sairas Myoskin rinnastavat
konjunktiot, jotka, kuten ndimme, ovat sukua anaforisille modaalisille
adverbeille, voidaan korvata lauseella, jossa konjunktiota vastaava késite
on predikaattina. Muite merkitsee talloin: »tAmén vastakohtana on ettd.»

Joskin lauseadverbi korvaa kokonaisen lauseen, on sen »sisdinen
kielimuoto» kuitenkin aivan toisenlainen; esim. virkkeessd: On valitettavaa,
etter hin tule sanaa valiiettovao voidaan madrits intensiteetti- ja modaa-
lisella adverbilla; voidaan esim. sanoa: On tostaan ertitisn valitetiavaa, etler

1 Saksassa voidaan jopa sanoa (Ks. Pauyn, Prinzipien § 200): Kaum, dass er
mich ansieht; vielleiche, dass . . ., vermutlich, dass . . ., sogar, dass . . .

2 Peanon mukaan logiikan konklusiivikonjunktio siis on kisitettivi predikatii-
viksi. »Sits A on B» merkitsee: »T'dsti on seurauksena, etté A on B
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han tule. Sitéd vastoin ei kily sanominen: Tostaan erittiin valtiettavasts hin
et tule. TAdma kykenemittomyys saada méidrdyksid on juuri merkkind
siitd, ettd waliteltavast: on kehittynyt modaaliseksi adverbiksi. Samoin
tuskin voitaneen sanoa: Hywin tkivd kylld hin ed tule, miké 0s01t1:aa ettd
tkivd kylli on muodostunut modaaliseksi adverbiksi.

Modaalisten adverbien joukkoon on oikeastaan tietyissd funktioissaan
luettava myos sellaiset verbien infiniittimuodot kuin epdzlemditia, kielid-
mitii, niin sanoaksent, sanalla sanoen. Tdhin on mielestdmme syyta sen
tdhden, ettd mainitunlaiset muodot esiintyvéit syntaktisissa funktioissa,
joissa ne ovat ainakin likipitden differentioituneet modaalisiksi adver-
beiksi, mikd ilmenee siind, ettd niitd ei endd voida maidritd samalla ta-
valla kuin yleensid verbin muotoja: ne esim. eivit voi saada objektia,
vaikka ne ovat transitiiviverbeistd saatuja muotoja.

Mydskin verbien finiittimuodoista on silloin t4llgin kehittynyt modaa-
lisia adverbeja. Ne ovat, kai poikkeuksetta, alkuaan parenteetti-
sesti kdytettyjd transitiiviverbien muotoja. Til-
laisia ovat kenties, kuulemma, luulemma, sanokaamme; suomen eksplana-
tiltvikonjunktio ndet on lihelld modaalisia adverbeja ja parenteettinen.!
Ettei se ole kokonaan menettinyt adverbinluonnettdan, ndkyy siiti, ettd
sitd voldaan kayttdd sivulauseissakin esim. vahvistamassa kausaalikon-
junktiota: Hdn jée pois, koska néet hinelli ev ollut rahas. Suomen sano-
kaommek&ytetidn vastaamassasuunnilleensaksansanaa etwa. Esim. Jos hiin
olist sanokaamme hyvin varakas, er hinti voitaist niin kohdella. Kielessd
on néhtdvasti enemméin modaalisia adverbeja, kuin ensi katsomalta
voisi luulla.

Modaaliset adverbit edustavat kielessd suhteellisen korkeata kehitys-
astetta. Niissd on tiivistyneessd muodogsa usein ajatusprosesseja, joiden
ilmaiseminen toisin keinoin vaatisi paljon sanoja, usein kokonaisen lau-
seen, vieldpd useampia laugseita. Bsim. lause Avnakin h i n tulee merkitsee:
yHan tulee varmasti. Tuleeko joku toinen, on epdvarmaa, joskin mahdollista.n
Lause: Hinelli muka ei ole aikaa merkitsee: »Hin vérttid, etier hinelli ole
arkaa, mutta luulen, etld tdmd on vain veruke» Momnesti modaaliset adverbit

1 Esimerkkeji parenteettisista finiittilauseista kehittyneistd modaaliadverbeista
ovat muiden kielten alalta: lat. vel, forsitan, videlicet, scilicet, sis, sodes, credo; ruotsin
kanske, kanhdnda, forstds, ldt vara; ranskan peuwtéire, voici; saksan das heisst, ruots.
det vill sdga, suom. se on ovat myds muodostumassa rinnastaviksi konjunktioiksi. —
Usein tallaiset useammasta sanasta muodostuneet modaaliset adverbit kirjoitetaan
vhteen kuten esimerkeistd nakyy (kanske, kenties), ja sithen on taysi syykin, koska
ne todella lausutaan yhtend sanana. Taltd kannalta voidaan suomessa puolustaa
kirjoitustapaa: niinsanoakseni, muunmuassa, niinikddin.
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antavat ajatukselle vain tietynlaisen subjektiivisen varityksen. Tamé nii-
den ilmaisema lisdsdvy on toisinaan sellainen, ettei sitd ollenkaan voida
k3antdd toiseen kieleen. HEsim. suomen vasta sanan merkitystd lanseessa:
Stend vasta on mees! lienee mahdoton suoraan tai kiertden tdsmaélleen selit-
t43.1 Samoin edes, esim. Koetlarsit nyl edes!; sité, esim. Bi sité niin vaan
astasta pddsti!

Erdiden modaalisten adverbien vastineita ovat verbien mo d us-
muodot. Niissd on synteettisesti ilmaistuna se, mitd myshemmalla
kehitysasteella ilmaistaan analyyttisesti. Hin tiennee sen merkitsee jok-
seenkin samaa kuin: Héin kat tetid sen. Téssd siis potentiaali ja modaali-
nen adverbi vastaavat toisiaan.?

Analyyttisten ja synteettisten keinojen vilimailla ovat suomessa modaa-
listen adverbien sukuiset liitdnndispartikkelit -han, -hin, -pa, -pd, -pas,
-piis, -kin, -kaan, -kdin, -s. Niistd -pa, -pd liitteelld on ehki useimmiten
emotionaalinen teht#ivé, jonka vuoksi se usein esiintyy tunteenilmauslau-
seissa, esitn. Olipa hauska, ettd tulit. Stindpd siti ollaan! Silld on myos kuten
Setdld® huomauttaa »inttdvdr» merkitys, esim. Two pappipa sielld puhus
etkd tdmd. -han, -hin partikkelin merkitys on myds emotionaalinen, mutta
lahentelee samalla usein eksplanatiivikonjunktiota. Esim. En maind siitd
huoli. Sehiin on atvan arvoton. Puhtaasti vahvistavina liitteind niitd par-
tikkeleita voidaan kdyttdd useiden modaaliadverbien tai muiden lisé-
mdadrdyksii muuten sallimattomien partikkelien vhteydessd, mutta ei mer-
kityksensd sailyttdneind. Esim. ehkdpd, katpa, melkeinpd, tuskinpa, ilmei-
sestekon, todellafin; tal sitten syntyy aivan uusi merkitys esim. jospa, kunpa
kunhan, johan, jopa, kyllipd, vielipd; aimakin, varsinkin, ensinkiin.

Monessa kielessd (kuten germaanisissa) modaalisten adverbien merkitys
voidaan korvata verbeilld, ns. modaalisilla apuverbeilld. Suomessakin ovat
erddt verbit alkaneet saada tdllaisen funktion. Tsim. Hiin tattaa olla sairas.
Seelli mahior olla hauska.*

1 Vrt. saksan adverbeja etwa, zwar, gar, joita ei voida suomeksi tasmilleen kiin-
tad; kreikan wév, 8¢, pé, latinan quidem sanat ovat samanlaisia. — V16Go BroNDAL,
Ordklasserne 1928, s. 92.

2 Myéskin t e m p u s voidaan ilmaista adverbilla. Suomessa, jossa kuten tunnet-
tua preesens ja futuuri lankeavat muodon puolesta yhteen, esim. adverbi castedes
saa toisinaan edustaa futuuria. Mutta tallaiset tempusadverbit eivit ole modaalisia,
vaan materiaalisia. Ettei castedes ole suomessa modaalinen adverbi, nikyy mm.
siitd, ettd se voi saada -kin loppuliitteen merkityksessd »myosy, esim. Niin menet-
telen vastedeskin (t. vastaisuudessakin). Modaalisiin adverbeihin ei voida asettaa
tata liitettd tassd merkityksessa.

3 Suomen kielen lauseoppi § 125, I1.

* Myos temporaalisia suhteita voidaan kuten tunnettua osoittaa apuverbeilla.
Tassé kohden ilmenee, ettd temporaalisia apuverbeja voidaan méaritd adverbiaa-
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On olemassa jokin médrd adverbeja, jotka néyttdvit olevan materiaa-
listen ja modaalisten tai intensiteetti- ja modaalisten adverbien valimailta.
Tallaisina voimme mainita: melkein, tavalloon, kokonaan, yksinomaon,
sindinsd, yleensd, etupdiissi, ylimalkaon, lodella, luuliovasiz, tlmeisesti, toden-
nikdisestt. Ne voivat madritd samoja sanaluokkia kuin modaaliset adver-
bit, kuten: substantiiveja, esim. melkewn ylioppilas, tavallaon varas; adjek-
tiiveja ja materiaalisia adverbeja, esim. todella suure, yleensd tyydytidvd,
sendnsi hyvi, melkein aima, kokonaan tasnnoksissa; ja talloin ne eivit, kuten
materiaaliset ja intensiteettiadverbit, supista késitteen alaa. Materiaali-
sista adverbeista ne eroavat muissakin suhteissa, mm. siiné, etteivit ne
koskaan voi olla predikatiiveina. Se, mikd kuitenkin estdd lukemasta
niitéd ilman muuta modaalisiin adverbeihin, on se, ettd niitd voidaan méa-
ratd modaalisilla adverbeilla, esim. ainakin melk esn ylioppilas, vain
tavallaan varas, tostn sindnsd hyvi, ehki kokonaan tain-
nokstssa, yleen s dken tyydyltdvd, ja tdtdhdn ominaisuutta ei puhtailla
modaalisilla adverbeilla ole. Muutamat ylldmainituista sanoigta voivat
saada myos intensiteettimédrdvksen. Voitaneen esim. sanoa: Hywvin
todenndkdisests hin saapun huomenna (Sitd vastoin ei: Hyvin todennilkii-
sestikin h. s. h; ks. seuraavaal).

BEris ryhmé adverbeja, joita on vaikea sijoittaa mihinkddn vlldmaini-
tuista kolmesta luokasta, ovat sellaiset paljous- ja mittailmausten maa-
ravksind esiintyvat kuin lihes, lekimddrin, keskimddrin, tasan, tismilleen,
nown, osapuilleen, suunnilleen, horkerntaan, envntdidn, vihintidin; esim. lihes
sata henked, lihes tusinag t. tou, tasan sala markkaa. Ne eroavat materiaali-
sista adverbeista siind, etteivit ne voi olla predikatiiveina. Modaalisista
adverbeista ne kuitenkin eroavat suppean kayttopiirinsd puolesta seké
siiné, ettd ne voivat toisinaan saada méidrdyksekseen modaalisia adver-
beja, esim. agiwan tasom sate markkaa. Modaalisista adverbeista ndille on
lahinnd sukua tusken (sekd dskenmainittu melkein).

Ylempéand kasitellyt adverbien pdélajit, materiaaliset, intensiteetti- ja
modaaliset adverbit, ovat tosin varsinkin syntaktisessa suhteessa erilaisia,
mutia historiallisesti katsoen ne ovat tietysti toisilleen sukua, kehittyneet
toinen toisestaan. Tastd syystd onkin yksityistapauksissa usein vaikea
ratkaista, mihin adverbi olisi luettava. Adverbi horjuu syntaksinsa puo-
lesta eri ryhmien vélimailla, Kehityksen yleinen suunta on ollut se, etté
intensiteetti- ja modaaliset adverbit ovat kehittyneet materiaalisista.
Luultavasti ei kehityvs koskaan ole mennyt péinvastaiseen suuntaan, esim.

leilla, mutta ei modaalisia. Esim. suomessa: En ole sitd vleld tehnyt, muita ainakin
tulen sen tekemddn. Sitd vastoin ei voida sanoa esim. Hén ainakin taitaa olla
sairas.
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modaalisista adverbeista materiaalisiin. Jos esimerkkejd téstd voitaisiin
osoittaa, olisivat ne mielenkiintoisia. Ei ole harvinaista, ettd samaa adverhi-
morfeemia kiytetadn kahden ja joskus kolmenkin eri kategorian funktioissa.
Seuraavassa annamme esimerkkejd adverbisista sanoista (morfeemeista),
Joita kiytetddn talld tavoin eri tehtdvissd. Hsitaimme kokonaisia lauseita,
jotta adverbin funktio lauseessa tulisi selvemmin esiin. Sulkeissa ole-
vat roomalaiset numerot ilmoittavat, mitd kategoriaa adverbi kulloin-
kin edustaa. I tarkoittaa materiaalista, II intensiteetti-, IIT modaalista
adverbia.

Poika luki edelleen (1). Hénelld oli edelleen (II1) se etu, ettd hin osasi
maan Kkielta.

Han tekee tyonsd hyven (I). Erotus on hyvin (IT) suuri.

Se tiedetddn jo (I). Se on jo (I11) liikaa.

Voinko jotenken (I) auttaa sinua? Se on joienkin (1I) vaikeata.

Veljesi oli juure (1) taalld. Juwrd (ITI) t4 4114 hén on ollut.

Lahden kohta (I) sinne. Téassd kai ei kohia (I1T) auta muu kuin ruveta
tekemddn tyota.

Poika juoksi kovin (I). Poika oli kovin (II)iloinen.

Menihin se kutakuinkin (I). Se on kutakuinkin (IT) suuri,

Hén antoi minulle lisdkse (I) sata markkaa. Lesdkss (I1I) hdn on varaton.

Lopulta (I) hian visyi. Onkohan se lopulte (ITT) niink&d4n tarpeellista?

Han seisoi ldhennd (). Se on lidhinnd (11T) sinun tehtdvasi.

Han teki sen maelelldin (I). Kustannus ei maelellddn (I11) saa ylittaa
tdtd summaa. '
] Naan (I) on. Minun on nsen (I1) ikdva. Nen (III) oli minun pakko
dhted .

Ala tee noin (I)! Oletko nown (II) sairas? Haluaisin noen (I1I?) sata
markkaa.

Nyt (1) se on valmis. Kunhan se nyt (I1I) vain on totta.

Ndzn (I) on hyvd., Tulin nden (11) aikaisin.

Mies on aivan ndhidviste (1) humalassa., Ndihitdvdasir (111) mies on huma-
lassa.

Se on ozkein (I). Se on otkern (I1) hyvi. En otkein (11T) ymmérrd, mits
tarkoitat.

Tulit pekemmen (1) kuin olin luullut. Prkemman(kin) (LI1) hantd téy-
tyy pitdd hulluna.

Asian laita on pdinvastoin (I). Pdwnwvastorn (I11) en tiedd asiasta mitédén,

Sitten (I) han tuli. Se sitte(n) (III) on vasta valhel

Taas (I) hdn on sairas. Hén teas (III) on sairas.

Han on vasta (I) saapunut. Se wvasta (II1) oli ikavaai.

Tieddn sen aivan varmaan (I). Han on varmaan(ken) (I11I) jo saapunut.

Vihdomn (1) sain hdnet késiini. Hinestd vihdoin (I11) en tiedd mitddn,

Sitd el veeld (1) tiedetd. Tamé ei vield (III) sindnsd merkitse mitddn.

Yha (I) sielld tanssitaan. Hdanen asemansa kivi yhd (111°7) vaikeam-
maksi.



Olin sielld ykswn (I). Yhsin (I11) Lontoossa on kaksi kertaa niin paljon
ihmisia kuin taalla.

Lasku meni tasan (). Niitd oli tasan (I11?) sata.

Koska samaa morfeemia voidaan kayttda eri funktioissa, on ainakin
teoreettisesti mahdollista, ettd se voi esiintys samassa lausessa kaksi tai
kolme kertaa, jopa kaksi kertaa per&tysten, mutta eri funktioissa.
Joskus todella saakin kuulla sanottavan esim.: Hédn teke sen hyvin hyvin
(= erittiin hyvin). K1 se nitn kovin kovin (= erittain kovin) kulje.

Kenties osaksi juuri saman muotoisten adverbien sekaantumisen ehkii-
semiseksi kielessd on vallalla taipumus jollakin tavoin erottaa erifunktioi-
set sanat muodonkin puolesta toisistaan. Niinpd muotoja hyvdsts, kovasts ja
varmasty el yleensd kéytetd munta kuin materiaalisina adverbeina, vasta-
kohtana muodoille hyven ja kovin, joita kdytetddn myos intensiteettiadver-
beina ja varmaan, joka esiintyy myds modaalisena merkityksessd kaz, luul-
tavasts. Merkitvksessd »se on varmay» timé sana horjuu materiaalisen ja
modaalisen adverbin vélimailla (esim. héin tulee aivan varmaan). Litaksi
on materiaalinen, lizan ja litka intensiteettiadverbeja. Kuylleks: on niin-
ikddin etupddssd materiaalinen, kyllin intensiteettiadverbi ja kylld ny-
kyadn modaalinen; jotenkin on sekd materiaalinen ettd intensiteettiadverbi,
jokseenkin etupddssd intensiteettiadverbi. — Yksikon genetiivin kaltaiset
Intensiteettiadverbit tavaltoman y.m. olemme jo yll4 maininneet.

Verrattain yleinen muotojen differentioimiskeino ovat liitdnnéispartik-.
kelit -kin, -kaan, -kidn ja -pa, -pd. BEsim. erditden on intensiteettiadverbi,
toisinaan materiaalinen (esim. Se asia on erittiin), ertttdenkin modaalinen;
varsin ja varsinkin sanojen suhde on sama. Muita esimerkkeji: aina (I)
— aenakin (I1IT), ensin (1) — ensinkddin (111), hete (1) — hetekddn (111), hyvin
(I, IT) — hyvinken (1II) (esim. Ehki hin hyvinkin sithen suostuw). Usein
on mniin, ettd seki loppuliitteistd ettd -liitteetontd muotoa kAytetddn
modaalisena adverbina, mutta jilkimméaists ensi sijassa. Néain esim. ptkem-
man (1) —prkemmankin (111), todella (1) (merkitys: »todellisestiy) —iodellakin
(I10), varmaan (I) — varmaankin (111), setten (1) — sattenken (111), jalkim-
maiselld sanalla on merkitys »kuitenkiny, lopulia (I) — lopultakin (I11),
vikisin (IT) — wikistnkin (TII) (esim. Ndm tulee vikisinkin kysyneekst),
luonnollisestt (1) — luonnollisestikin (I11), nihtdvdiste (1) — ndhidvdsitkin
(IIT). Eriissa tapauksissa molemmat muodot edustavat modaaliadverbia
kuten myds — mydsken, kylld — kyllikin, slmeisests — ilmeisestikin, tosiaan
— tostaanken, towwottavasty — totwotlavasteken, luultavastt — luultavastekin.
Voinemme siis todeta enenevan taipumuksen kdyttdd modaalisissa adver-
beissa -ken liitdnndistd (ilman merkitystd »myos»).

-pa, -pd liitdnndinen aiheuttaa adverbeihin lisdttyné toisinaan sen muu-
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toksen, ettd modaalinen adverbi selvemmin saa lauseadverbin
Iuonteen. Esim. tuskinpa kdytetddn enimmékseen lauseadverbina, tuskin
harvemmin: Tuskinpa sietd metidn tulee; sitd vastoin tuskinpe el yhtd usein
madrdd yksityistd sanaa kuin tuskin; esim. ei tavallisesti sanota: Se on
tuskinpa yhtd tarkedtd. Samoin niznpd on lauseadverbi: Nenpd et onnts-
tunutkaan; melkeinpi eroaa samalla tavoin melkern sanasta kuin tuskinpa
tusken sanasta. Kyllapd on yksinomaan lauseadverbi. Sanat yksinpd,
vieldpd, jopa eroavat loppuliitteisind yksin, vield ja jo sanojen kiy-
tostéd, joskin niitdkin kdytetddin modaalisina adverbeina, kuten oli puhe,
Ne lahentelevat usein kopulatiivikonjunktiota. Esim. Ole sielld porkia ja
tyttoid, jopa t. vielipd t. yksinpd vanhoja ukkojakin.

Vihdoin mainittakoon differentiaatiokeinona eri adverbien erilainen
painotus. Lauseessa Hdin teke sen hyvin hyvin painotetaan hyvin sanoja eri
tavoin. Ylimalkaan modaaliset adverbit ovat painottomampia kuin mate-
riaaliset ja intersiteettiadverbit. Esim. Ymmdrrd menut ot kein. En
otkein (painoton) ymmiérri sinua. Tdstd johtunee, ettd myds niiden muo-
dot usein kehityksen kuluessa foneettisesti typistyvit kuten vain < varvoin.

Erik Ahlman.,



